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BOGNAR ZALAN

AZ NKVD GUPVI FELUGYELETE ALA TARTOZO
SZOVJET, BOLGAR, ROMAN ES JUGOSZLAV HADERO
ORIZETE ALATTI (HADI)FOGOLYTABOROK
A REVIDEALT MAGYARORSZAGON, KITEKINTESSEL
A HATARON TULRA, 1944-1946

A revidedlt, tehdt az 1938-1941 kozotti terileti revizidkkal megnagyobbodott
14,7 milliés Magyarorszigrél mintegy 1 millié6 magyar dllampolgar — katona és
civil - kertilt szovjet fogsdgba.! Magyarorszdg masodik vildghdborus, 172 ezer
km?-es teriiletén folytatott hadmiiveletek sordn mintegy 400 ezer magyar ka-
tona ¢s mintegy 230 ezer civil keriilt a hazai hadifogolytaborokba. Rajtuk kiviil
még 100-150 ezerre teheté azon magyar katonik szdma, akik ugyan a hatara-
inktdl nyugatra, immdr a Német Birodalom teriiletén kertiltek szovjet fogsdg-
ba, de a Szovjetunié felé vezetd uton megjértik a magyarorszdgi, kiilonosen az
északnyugat-magyarorszagi, valamint a tranzitldgeri feladatokat is ellaté hadifo-
golytdborokat. Kiilonosen sokan kertiltek az északnyugat-magyarorszagi tabo-
rokba az Ausztria szovjet zondjaban fogsagba vetettek. Ebbdl is adédott, hogy
a lagerstirtiség ebben a térségben volt a legnagyobb.

E taborok bér hivatalosan hadifogolytiborok, a szovjet meghatdrozasaik
szerint hadifogoly-dtvevd dllomasok (PPV), hadifogoly gytijtdpontok (SZPV)
és fronton miikddd dtvevs-tovabbitd taborok (FPPL) voltak, mégis a benniitk
6rzott magyar foglyok 25-30%-a polgari személyként, azaz civilként keriilt e t4-
borokba. (Erre utal a cimben is szerepl$ ,,(HADI)FOGOLY TABOROK?” sz6
clétagjinak a zérdjelbe tétele.)

A kovetkezokben el8szor vizsgéljuk meg a téborokat, azok létrejottée, elhe-
lyezkedéstiket, feligyeleti, Srzési, vezetési szervezetiiket, nagysdgukat, miikodési
idejiiket, majd a tiborok lakdinak, vagyis a foglyoknak a helyzetét, életkorillmé-
nyeit, szabaduldsi lehet8ségeit, haldlozési, illetve tulélési ardnyukat.

! BOGNAR 2021.30-63.
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A TABOROKROL
E tiborok létrejotte

1944. augusztus 26-4n a Keleti-Karpatokban, az Uz- és a Csobanyos-vélgyében
Iépett el8szor Magyarorszag teriiletére a Voros Hadsereg. Majd — augusztus és
szeptember kivételével - a front, illetve az azt 30-50 km-re kovetd hadmivele-
ti zdrévonal nyugat felé haladdsaval pirhuzamosan, — majd joval késdbb, 1945.
jinius kozepén is — a Voros Hadsereg és az alarendeltségében harcol6 bolgar 1.
és a romdn 4. hadsereg, valamint a jugoszlédv haderd 6rizete alatt 72 hadifogoly-
tibort, illetve taborrészleget® hoztak létre.

Azonban a mésodik bécsi dontésben Magyarorszaghoz csatolt 43 ezer km?-
es teriileten, Eszak-Erdélyben és a Székelyfoldon — elsésorban a Szovjetunié felé
mend vasit hidnya miatt, de taldn a teriilet bizonytalan hovatartozasa is kozre-
jatszott abban, hogy — egy kivétellel nem hoztak létre hadifogolytaborokat, csak
egy-két ¢jszakas gytjtohelyeket, mint példaul Kolozsvéron hét helyen is.®> Az egy
kivétel a kiemelkedd kozlekedésfoldrajzi jelentéségli, a késdbbi szovjet-romédn
hatdrndl, a Szovjetunié felé vivé fontos vasuti allomdssal és tiszai dtkelével ren-
delkez8 Maramarossziget (Sighet) volt.

Magyarorszag trianoni teriiletére Battonya korzetében, 1944. szeptember
23-4n léptek el8szor a Voros Hadsereg alakulatai. A délkeletrdl érkezé 2. Ukran
Front csapatai oktdberben elséként a Szeged melletti Nagyfin, az egykori groéf
Pallavicini birtokon 4ll6 Nagyfai Biintetés-végrehajtdsi Intézetben létesitettek
hadifogolytdbort.* Ezzel kézel egy id8ben hoztik létre a széregi hadifogoly-
tabort is.>

Szeged 1944. oktdber 11 elfoglaldsit kovetden még oktdberben alakitottak
ki gytijtd- vagyis koncentracios tabort a Csillagbortonbél. Ezt bizonyitja tobbek
kozt egy a Kiligyminisztériumhoz érkezett kérelem is, amely arrél tantskodik,
hogy mér oktdberben tgy keriilt egy helyi lakos hadifogsédgba, hogy egy, a hadi-
fogolytaborbdl szokote fogoly helyett vetették fogsigba.® Ezen kiviil Szegeden,

2 A tébor, illetve téborrészleg megnevezés azt jelenti, hogy tobb esetben egy-egy kiilonallé

lager a szovjet dokumentumokban egy tabornak a részlegeiként jelenik meg. Emellett a ma-
gyar dokumentumokban is, amikor két tdbor van egy vdrosban, akkor esetenként két, més-
kor meg egy ligerként emlegetik azokat.

3 MURADIN 2023. 47.

4 DANYI 2004. 17; Interju Torok Janos egykori hadifogollyal. Budapest, 2003. Az interji
a szerz6 tulajdona.

5> SzZOREGIé.n. 9.

¢ MNLOL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 144.363/7 — 1945.
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az elsd ismert hadifogoly haléleset oktdber 22-én tortént. Egy 23 éves hadifog-
lyot — valészintleg szokési kisérlet miatt — 16ttek agyon.” Ehhez képest a szovjet
forrasok szerint Szegeden csak 1945. janudr 18-4n jott létre a hadifogolytdbor.®
Ez nyilvdnvaldan téves adat elsésorban a kordbban leirtak fényében, mésrészt pe-
dig életszertitlen. Ugyanis igencsak furcsa, hogy 6, egymastdl légvonalban akar
100-200 km-re levé telepiilésen (Szegeden, Miskolcon, Godéllén, Kiskunfélegy-
hézan, Cegléden és Debrecenben) vardzsiitésre egy és ugyanazon a napon, 1945.
janudr 18-an hoztdk létre a hadifogolytéborokat.” Nyilvan volt egy kozponti uta-
sitds, és az alarendelt katonatisztek ahhoz igazodva, annak megfelelve irtdk meg
a jelentéseiket a hadifogolytdborok létesitésérdl. Sztdlin is tisztdban volt azzal,
hogy az el¢ keriil§ jelentések a felsébb utasitdsoknak, illetve elvérdsoknak valé
megfelelési kényszerbdl fakaddan nem a valdsagot abrézoltdk, hanem téves, fals
adatokat, vagyis az eloljarok elvérasait. E totalis diktattranak a zsigeri félelem-
bél fakadé jelentéseirdl igy nyilatkozott a vezér, vagyis maga Sztélin: ,, Ugyan ki
bizhat meg kizdrdlag az irott dokumentumokban a javithatatlan biirokratikon
ktviil? Legfeljebb a levéltiri patkinyok!”™ (Az 1945. janudr 18-i ddtum a godolléi
lager létrehozasihoz 4ll a legkozelebb, bar azt is tobb nappal kordbban hoztik
létre.)) A Csillagbortonbeli fogolytdbort a mérciusban elhatalmasodé tifuszjir-
vany miate 1945. aprilis végén dtkoltoztették a repiildtérre, ahol mér csokkent
a zsufoltsag és a higiénés koriilmények is sokkal jobbak voltak."

A kovetkezd fogolytabort az oktdber 17-¢én elfoglalt — és mar emlitett — Mdra-
marosszigeten hozték létre a csdszéri és kirdlyi 85. gyalogezred Maria Terézia ko-
riban épiilt laktanydjaban.'? Ezt hamar kovette a Tisza tdloldalan — a késébbi-
ckben a Szovjetunidhoz csatolt Kdrpataljan — Aknaszlatinan létrehozott lager.
Majd a 2. Ukrén Frontnak az Alfold északi részére vald el6retorésével, a tiszdntuli
— mds néven alfoldi — csata vége felé, 1944. oktdber 20-an Debrecen is a Voros
Hadsereg kezébe kertilt és igen hamar, mér oktdber 26-4ra kialakitottdk a hadi-
fogolytébort a Pavilon laktanydban. A kovetkezdé a mezdturi fogolytdbor vol,
amelyet a véroshdza épiiletébdl alakitottak ki a telepiilés elfoglaldsa'® utdn, okts-
ber 23-28. kozote.

7 BUs-SzaB6 2001. 617.

8 VarGa 2009. 120.

% VARGA 2009. 119-120.

10 WEeRTH 2001. 20.

' MNL OL XIX-J-1- KUM HDF. O. 144.363./7. - 1945.; SZEBENT 1993. 389; HERCZEG
1990. 80.

12 BENKO-Parp 2021. 113.

13 Mezdtur szovjet kézre kertiilése: 1944. oktdber 22.

4 BOGNAR 2017. 143.
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Oktéber—november folyamédn hoztak létre (hadi)fogolytaborokat az 1941-
ben visszacsatolt Délvidéken, pontosabban csak Bicskaban, hdrom telepiilésen:
Ujvidéken (Novi Sad), Zentan (Senta) és Szabadkan (Subotica). Ugyanakkor
egyes, Ujvidék kozelében fogsigba keriilt hadifoglyokat miutan a szovjetek elen-
gedtek, a jugoszlav partizdnok elfogtik és levitték a szerémségi Vrdnik-i fogoly-
taborba.

1944 novemberében a 4. Ukrdn Front alakulatai 4ltal elfoglalt Kérpéataljan
hoztak létre egymas utédn (hadi)fogolytiborokat, nagyobbrészt a 4. Ukran Front
Katonai Tandcsa 4ltal 1944. november 12-én'® kiadott 0036-o0s, szigortan tit-
kos parancshoz kothetden. Els6ként, az 1944. oktdber 24-¢én elfoglalt Szolyvén
(Szvaljava)'” hozték létre az ottani hatdrvaddsz laktanyabdl Karpétalja legna-
gyobb (hadi)fogolytdbordt, — amit a koznyelv csak ,haldltdbor”™nak nevezett
— majd az ugyanaznap elfoglalt Huszton, késébb Mezéterebesen (Sztrabicso),
Perecsenyben (Perecsin), Ujkemencén (Novoszelica) és Malomréten (Zsornava).
Bér a Dupka Gyorgy altal felkutatott szovjet dokumentumokban nem szerepel,
mégis a magyar levéltdri iratokban tobb helyen is megtaldlhaté a munkdacsi ha-
difogolytabor is, ahonnan példaul 1945. 4prilis 5-én 550 legénységi dllomanyu
hadifogoly kérte a fogolytaborbdl valé kikérését, hogy az j magyar honvédség-
ben szolgalhasson."®

Szintén a 4. Ukran Front Katonai Tandcsa altal kiadott 0036-0s, szigortian
titkos parancshoz kothet8en — tehdt féként novemberben és részben december-
ben — jottek létre fogolytdborok Kérpatalja szomszédsagiban, Kelet-Szlovaki-
aban Szinnin (Snina), Homonnin (Humenné) és Csorgén (Cerhov).”” E tele-
pulések koziil csak utdbbit csatoltdk vissza Magyarorszdghoz 1938-ban, az elsé
bécsi dontésben Nagy-Britannia és Franciaorszdg jovéhagydsival. Ugyancsak
a visszacsatolt teriileten, az el6z8ekhez kapesoldddan hoztak létre fogolytibort

5 MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 27.196/pol. — 1945; MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF.
O. 145.648./7. — 1945.

Tobb helyen tévesen november 13-i ddtum szerepel, mivel a 0036-o0s parancs aljéra ezt {reak.
Ugyanakkor, haa 13- tilésen hoztak volna mega hatdrozatot, akkor hogyan adhattak a 13-i
parancsban utasitast Fagyejev vezérérnagynak arra a 9. pontban, hogy a parancs meghoza-
tala el6tti napra, vagyis november 12-én 15 6réra hivja 6ssze értekezletre a katonai véros-
parancsnokokat és helyetteseiket. (KACSUR-KORSZUN 2012. 56.) M4sodszor pedig azért
sem lehetséges, hogy a 13- iilésen sziiletett a hatdrozat, mert ha akkor hozték volna, akkor
hogyan volt lehetséges, hogy még aznap megjelentek az utcdkon a hatdrozat alapjin készitett
felhivdsok? Nyilvdnval6an valamilyen okbdl egy nappal késébbre datéltdk annak keltét.

7 Durka 2014. 124.

8 HL HM 23.403/eln. — 1945.

E téborokrél bévebben lasd Dupka Gyodrgy irdsit e kotetben!
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Deregnyén a Lonyay kastélybdl, ahova szintén f8ként civileket hurcoltak hadi-
fogolyként.” A Felvidék visszacsatolt keleti felén, de az elébbiekhez nem kothe-
t6 indokkal hoztak létre egy kisebb tébort a Fiilek melletti Béndn is.*!

Szintén ebben az id8szakban — 1944. november végén, december elején —, de
immar a Duna-Tisza-k6zén a 2. Ukrén Front alakulatai Bajan,** a varos déli szé-
1én 1év6 utdsz lakeanydbdl és az tt tuloldalédn 1évé barakk-tdborbdl hoztak létre
fogolytibort, amely december 8-4n mar javaban mikodote, hiszen azon a napon
mar étesitettek a varosban a hadifoglyok elldtdséra, megsegitésére egy ugyneve-
zett szocidlis konyhdt, ahonnan e naptdl fogva kaptak élelmet a hadifogolyts-
borbdl munkara kivitt foglyok.>

A bajaival kozel egy iddben jott létre gytjeétibor Kecskeméten? is. El8szor
a torvényszéki palotdt haszndltdk a hadifoglyok 6rzésére, amelyet december
elején mar fogolytiborként hasznaltak.” Kés6bb azt az egyre novekve létszdm
miatt a varoskozponttdl tdvolabb, de a vasiuthoz kozelebb fekvd Ferenc Jozsef
laktanyéba koltoztették.

A 2. Ukrén Front csapatai a Budapest hadmtivelet keretében 1944. november
4-ére elfoglaltak Ceglédet, amelynek kiilonos jelent8ségét az adta, hogy a Buda-
pestrél kelet, vagyis a Szovjetunid felé vezetd vasutvonalak csomépontja ezzel
a Voros Hadsereg kezébe kertilt. A vérosnak e kiilonleges kozlekedésfoldrajzi
helyzetébdl adéddan itt hozta létre a Vords Hadsereg a Kérpédt-medence leg-
nagyobb hadifogoly-koncentracidjianak helyt adé téborat, amely két kiilonallo
részlegbél allt, a huszar és a pancélos laktanyabol.2¢

Szintén november 4-én keriilt a szovjet csapatok kezébe Szolnok is, ahol
a Werbdczi utcdban 1évé torvényszéki épiiletet hasznaledk hadifogolytédbor-
ként.”” November végén — december elején hozték létre az elsé hadifogolyta-
bort Jészberényben,” ugyanis a kornyezd telepiilésekrdl a férfi lakossdg egy
részét december elején mdr ebbe a tdborba hajtottik.”” Azonban Jaszberény-

* GEcz1 1992.22-26.

' MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 25.444/pol. — 1945; MNL OL XIX-J-1-q KUM

HDEF. O. 25.766/pol. - 1945.

Baja szovjet kézre kertilése: 1944. oktdber 21.

# MNL BKVL BFil XXI. 502. Baja viros kozgytilési jegyzékonyvei 1945. december 15.

# Kecskemét szovjet kézre keriilése: 1944. november 1.

> TAKACS 1999. 131., 134., 140.; VHBSZ 9. — 1992. Dr. Révész Laszl4 vie. 1.

26 E téborrdl bévebben 14sd BOGNAR-JOJART-REZNAK 2017.

¥ HL HM 5.067/alt. — 1945.

28 J4szberény szovjet kézre keriilése: 1944. november 15.

» MNLOL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 25.290/pol. - 1945.; MNLOL XIX-J-1- KUM HDF.
0. 26.386/pol. - 1945. MNLOL XIX-J-1-q KUM HDE. O. %.252/pol. - 1945.; VHBSZ
134. — 1992. Fehér Béla vie. 1.

22
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ben étesitettek egy masik lagert is valamikor februdr—madrciusban, az éppen
megsziintetett debreceni fogolytébor 33-as szimozdsival — amir6l bévebben
majd a késébbiekben szdlok.

Vacon® a véros elfoglaldsa utdin nem sokkal ,a kiralyi orszagos fegyintézet
éptiletét — hadifoglyok elhelyezése céljdbol — az orosz haderd igénybe vette.” —
deriil ki a polgdrmesternek az alispanhoz irott, a varosi kozallapotokrdl valé be-

szdmol6jabdl.*!

e T - S T N J

1. illusztricid: A ceglédi huszdr laktanya egyik épiileténck fala, amelynek tégliira
az ott raboskoddk iizentek az utddoknak (Fotd: Jéjirt Gyorgy)

1945 janudr—februdrjaban jottek, illetve johettek Iétre a 2. Ukrédn Front aléren-
deltségében harcold 4. romén hadsereg drizete alatti északkelet-magyarorszégi
hadifogoly-gyujtétaborok is. Megkozelitéen pontos ddtumot csak a miskolci®
hadifogolytéborrdl tudunk adni, amelyet a viros szélén, a vastit mellett 1év

huszar laktanyabol alakitottak ki annak 1945. janudr 3-a utdni szogesdrotke-

3 Vic szovjet kézre keriilése: 1944. december 8.
31 HORVATH 1996. 660.
32 Miskolc szovjet kézre kertilése: 1944. december 3.
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ritéssel torténd korilkeritésével.?® A térségben, Miskolc 50 km-es korzetében
még tovébbi hat hadifogoly-gytjtétébor létestilt romén feliigyelet alatt a jel-
zett idészakban. Koziilik valdszintileg elséként — a hat telepiilés kozil elészor,
az 1945. november 29-¢én elfoglalt — Alsé- és Felsézsolcan hoztak létre fogoly-
tdbort. Utébbiban a Landsman-féle épiiletbél alakitottak ki hadifogolytibort,**
ezeket kovetden — valdszintleg elfoglalisuk sorrendjében — Szirmabesenyén,”
Sajdecsegen,* Edelényben® és Sirokon a Gliick-udvarban.?” Koziiliik az els6 6t
gyujtétabor a Miskolc keleti szomszédsigébol indulva a Sajé, majd a B6dva men-
tén felfelé kuszva, ldncolatszertien jott létre, miga hatodik, a siroki a Tarna foly6
mentén. A térségben és az eldbbi tiborokhoz kapcsoldddan, de immar szovjet
orizet alatt Salgdtarjinban®® 1944. december végén — 1945. janudr elején alakult
meg hadifogolytabor az Ujtelepen.*!

A Dél-Dunanttlon 1945. janudr és aprilis kozott a 3. Ukran Front aldrendelt-
ségében harcol6 57. szovjet és az 1. bolgdr hadsereg 6t hadifogolytébort hozott
létre. A bolgar hadsereg 4ltal létrehozott harom gytjtétibor négy telepiilésen
helyezkedett el. Elséként az 1. szdmit és egyben a legnagyobbat a Szigetvértdl
északra, 2,5 km-re levé Csertén* — a korabeli dokumentumokban tébbnyire
Csertd-pusztaként emlegetett — grof Festetics Domonkos uradalman® hoz-
tik létre, amelynek parancsnoka Nedjo Talmazov hadnagy volt. A 2. szdmut
— amely kezdetben Pétervaradon (Petrovaradin) mikodote — 1945 aprilisaban
helyezték 4t Pécsre, a Ferenc J6zsef laktanydba, amelynek parancsnoka Alexan-
der Karailiev hadnagy volt.** Itt azonban felmeriil egy kérdés, hogy vajon Pécs
szovjetek dltali, 1944. november 29-i elfoglaldsa és az dprilisi id8pont kozott me-
lyik haderd és hol drizte a térségben elfogott hadifoglyokat?

»A harmadik hadifogolytébor két telepiilésen miikodoee, Csurgén (1945.

»

marcius 31-té]) és Nagykanizsdn (4prilis 1-tdl).” — olvashatjuk Alexander Gjurov

3 VHBSZ 212. - 1992. Kisgergely Agoston vie. 3.; A janudr 3-a koriili ddtumort erésiti meg
NaGy 2017. 34

3% A mai Pokol csdrda és a Mtivel6dési Haz helyén és udvardn volt a tibor. Zsiros 1993.221.

% Szirmabesenyd szovjet kézre kertilése: 1944. december 3.

3¢ Sajéecseg szovjet kézre keriilése: 1944. december 10.

37 Edelény szovjet kézre kertilése: 1944. december 13.

3% Sirok szovjet kézre keriilése: 1944. december 6.

¥ ZSsIrRos 1993.221.

% Salgétarjan szovjet kézre keriilése: 1944. december 26.

# MNL NVL XXII. 102. Salgétarjin polgdrmesterének iratai 72/1945. Utalds a dokumen-

tumra: A. VARGA-Cs. SEBESTYEN 2002. 11.

Cserté (Szigetvar mellett) szovjet kézre keriilése: 1944. december 5.

# MNL SVL XXI. 16. Szigetvari jards iratainak iktatokényve.

#“ Gyurov 2005. 52.
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konyvében.® Azonban a csurgéi hadifogolytabor felllitasinak az idépontja bi-
zonyosan nem marcius 31. Egyrészt azért nem, mert aznap foglalta el a bolgar
haderé és nem ismeriink arra példit, hogy mar az elfoglalds napjan egy tele-
pulésen eldontotték volna a hadifogolytabor helyét, és azt Iétre is hoztdk vol-
na, ami eléggé irredlis. Masrészt pedig els6 kézbél, Schlegel Oszkir tartalékos
mérnok zdszlos, egykori hadifogoly visszaemlékezésébdl tudhatjuk — aki jelen
volt a fogolytdbor létrejotténél —, hogy a csurgdi hadifogolytébort 4prilis 3-4n
létesitették a vdros északi peremén 1évd uradalmi majorbol.*® Hasonloképpen
irredlis a nagykanizsai hadifogolytabor létesitésének az iddpontja is, hiszen itt
is arra a napra teszi Gjurov a ldger létrejottét, amikor a véarost az 57. szovjet és
az 1. bolgér hadsereg alakulatai elfoglaltdk. A két id8pontbdl valdszindsithetd,
hogy Gjurov a lagerek létrehozasinak az idépontjit automatikusan a telepiilések
elfoglalasénak a napjatdl datélea.

A szovjetek a Dél-Dundntilon két telepiilésen alakitottak ki hadifogoly-
tdbort, el6bb Kaposviron®” a Baross laktanydbol, majd Rigydcon 4prilis 2-5-¢
kozote, 48

A Duna-Tisza kézén hosszu kihagyéds — kozel egy hénap — utan 1945. janu-
ar 9-¢én Kiskunfélegyhdzdn hoztak ismét létre hadifogolytébort a Magyar Ki-
ralyi Allami Tanitéképz6 és Liceum épiiletébsl.® A kiskunfélegyhazival kozel
egy idében johetett létre a tetétlenpusztai® tibor, mivel az ide hozott foglyokat
a vasuti tovabbszéllitasi lehet8ség miatt mindig tovabbhajtottak Félegyhdzara.
A grof Teleki Jézsef majorjabdl kialakitott gytijtétdborban 1945. janudr végére
mar mintegy 11 ezer fogoly raboskodott.™

Féként a Budapest utcdirdl egyre nagyobb létszamban 6sszeszedett civil ,ha-
difoglyok” befogaddsara hoztak létre gytjtétabort Godollén,’* a vasutallomas
kozelében levé Premontrei Gimndziumban, illetve a konviktusban. Romdn
katonak mdr janudr 5-én elhelyeztek itt 5-600 magyar hadifoglyot. Januar 12-
én a szovjet parancsnoksdg hadifogolytibor céljira lefoglalta a gimnaziumot
és a konviktust, majd — a gyorsan novekvd fogolylétszdm miatt — janudr 16-dn

® Gyurov 2005. 52.

¥ VHBSZ 367. — 1992. Schlegel Oszkar vie. 1-2.

¥ Kaposvér szovijet kézre keriilése: 1944. december 2.

# TAR 1999.8-14.; HL HM 38.001/eln. — 1945.; VHBSZ 115. - 1992. Nyerges Istvan vie. 1.
# MNL BKVL KFil VIIIL 84. A Kiskunfélegyhdzi Allami Tanitéképz8 Intézet iratai, ME-
z6s1 1945. 1-2.

Tetétlenpuszta (ma Dunatetétlen) szovjetek dltali elfoglaldsa: 1944. november 13.

' VHBSZ 351. - 1992. Gyalus Ferenc vie. 2.

52 G6dolls szovijet kézre kertilése: 1944. december 12.
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a rendhdz is a (hadi)fogolytabor komplexum részévé vale>® S6t mindezeken ki-
viil a kozelben 1év6 baromfi-telepet is gytijtétiborrd alakitottdk, amit a foglyok
csak ,tetiifarm™ként emlegettek.

A Budapesten és a kornyékén elfogott tobb mint 150 ezer f8nyi — foként
civilekbdl 4ll6 — hatalmas fogolymennyiséget a két jaszberényi, a két ceglédi,
a kecskeméti, a véci, a tetétlenpusztai, a bajai és a kiskunfélegyhazi tanitoképzoi
fogolytéborok mér nem voltak képesek befogadni, ezért ujabb ligert alakitottak
ki a szovjetek, méghozza a kelet felé kival vasuti Osszekottetéssel bird és mar
hadifogolytaborral rendelkezd Kiskunfélegyhdzén, a Constantinum — korabeli
széles korben elterjedt nevén a zdrda — épiiletegyiittesébdl>* A Constatinum épii-
letében 1944. oktdber 27-t8l 1945. februdr 2-ig orosz hadikérhaz volt. 1945. feb-
rudr 2-tdl hadifogoly-gyujtétibor volt — olvashaté a kiskunfélegyhdzi katolikus
polgari leinyiskola 1945. juliusi jelentésében.”

A rommi l6tt févarosban 1945. februdr végén — mircius elején a Kerepesi
at ¢s a Hungdria korut sarkan 1évé, Ferenc Jézsef Lovassdgi Laktanyabdl ala-
kitottak ki hadifogolytdbort.>® A tdbbszor is gazddt cserélt varost, Székesfehér-
vart véglegesen 1945. mdrcius 23-dn elfoglalé 3. Ukrdn Front alakulatai még
a hénapban két hadifogoly-gytjtétabort hoztak Iétre, az egyiket a Szent Gyorgy
Kérhaz teriiletén, mig a mésikat az annak kozelében 1év6 légvédelmi tiizér lak-
tany4bol.%’

1945. marcius 26-27-¢n a szovjet csapatok megszélltik Celldomolkor és kor-
nyékét. Egy hét mulva, 4prilis 2-4n megkezdték a kornyék elsé gyujtétaboranak
a kialakitdsit Intapusztdn, a Batthydny-Strattmann csaldd uradalmi majorjinak
teriiletén az oda gytjtott foglyokkal. 58

Janoshdza®® mellett 1945. 4prilis elején a Kemenespélfa — Martonfapusztén,
Felsébiikki Nagy P4l uradalman hoztak létre a hadifogoly-gytjtétébort.®® A 13-
ger nagyon nagy kiterjedést volt, ikertabornak is nevezték, mert az uradalom-
nak két, egymdstdl tdvolabb esé majorsdgi kozpontja koré épiilt ki a lager.®!

> DRAGSITS 1998. 185.

> A Constantinum teljes neve: Constatinum Rémai Katolikus Lednynevelé-Intézet Tanitd-
képzbje, Lednyliceuma és Polgari Lednyiskoldja.

> MNL BKVL KFil VIII 102. Constatinum Rémai Katolikus Polgiri Lednyiskola iratai P

51./ 1944-45.

1945 méjusdban Bajcsy-Zsilinszky laktany4v4 nevezték 4t.

7 MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 123.857./pol. - 1945.; Zala 1945. méjus 23. 1.

8 MAJTHENYI 1996. 3.

% Janoshdza szovjet kézre keriilése: 1945. marcius 27.

0 MAJTHENYI 1996. 3.

¢ VHBSZ 356. - 1992. Novaki Tivadar vie. 1.; VHBSZ 414. — 1993. Sramé Jézsef vie. 2-3.
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Komarom kozelében 1évé Nagyigmandon, amelyet a 3. Ukrdn Front alaku-
latai marcius 27-¢én foglaltak el, szintén egy uradalmi majorban alakitottak ki
(hadi)fogolytabort, valészintileg dprilisban.®> Mig a Duna talpartjan a 2. Uk-
ran Front mércius 30-dn megszallva az elsd bécsi dontésben visszacsatolt Eszak-
Koméromot, az Oregvirban létesitett (hadi)fogolytibort, ahol 4prilis 7-én mar
12 ezer £6 raboskodott.®®

A Duna déli oldalan mércius 28-4n elfoglalt Gydrben, az egyre nagyobb
mennyiségben hadifogsigba kertilé embertomegek befogaddsara éprilis elején
egymast kovetden, két hadifogoly-gytjtdtabort is létrehoztak. Az egyiket aprilis
1-jén a Frigyes laktany4bol,** miga masikat a gyérszabadhegyi laktanyabél, ame-
lyet szokds szerint a foglyokkal kerittettek korbe szogesdroteal.® (Sajnos a legtobb
levéltéri forrasndl és visszaemlékezésnél csak annyi olvashat6, hogy gyoéri fogoly-
tébor, de hogy melyikrél van sz6, azt mar nem vagy csak ritkdn emlitik.)

Sagodon®® — amely telepiilés ma Zalaegerszeg északi részét képezi — a szovjet
csapatok mar 4prilis elsé napjaiban megalakitottak a (hadi)fogolytabort a Kra-
sovits kastélybdl, illetve majorsagbdl, ahol 4prilis 4-én mér t5bb ezren voltak.””
Sopronkéhiddn®® 4prilis elseje utdn, a 3. Ukrdn Front alakulatainak bevonuldsit
kovetd napokban a fegyhdzbdl és a vele szemkozt 1évé lakotelepbdl jott létre a fo-
golytabor.”

A mosonmagyardvéri ligert a Levél utcai renddrségi laktanyabdl alakitottdk
ki a szovjetek kozvetleniil a véros elfoglaldsa, 4prilis 2-a utdn, val6szindleg aprilis
3-4n, mivel a véros elfoglaldsanak a napjén a harcos alakulatok lagerkialakitassal
nyilvdn nem foglalkoztak és egyébként sem az 6 feladatuk volt, ugyanakkor 4-én
mar 4llt a tdbor.”

Magyarorszagon azonban nemcsak a harcok idején vagy kozvetlen azok utan
jottek létre hadifogoly-gytjtétaborok, hanem jéval késébb is. A Magyarorszag-
rél a Német Birodalom, illetve Ausztria teriiletére 1ép6 Voros Hadsereg 1945

¢ MNL OL XIX-J-1-q KUM HDE. O. 25.766/pol. - 1945.

6 VHBSZ 319. - 1992. Zsaké Andor vie. 5.

¢ VHBSZ 303. - 1992. Bodnar Lajos vie. 2.

¢ DARrOCzZI 1986. 25.

6 Sigod (ma: Zalaegerszeg része) szovjet kézre keriilése: 1945. mdrcius 30.

¢ VHBSZ 414. — 1993. Sramd Jozsef vie. 3.; A tébor aprilis eleji létezését er8siti meg Varga
Séndor, egykori hadifogoly napléja is. VARGA http://www.szigliget.hu/main/index.php?
option=com_content&view=article&id=67%3Afogolytabor-naplo-1945-47&catid=
1%3Aszigligeti-toertenetek&Itemid=87&showall=1 (Letoleés: 2012.07.16.)

Sopron szovjet kézre kertilése: 1945. dprilis 1.

¢ NEMETH 1980. 97.

7 HERCZEG 1990. 68-69.
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aprilisiban és méjus elején, a méjus 9-i kapituldcidig, sét még joval azutan —
akdr méjus 23-ig —is tomegével ejtett fogsagba ellenséges katondkat és civileket.
A nagy tomeg elhelyezési nehézségei miatt Nyugat-Magyarorszagon egészen mé-
jus végéig létesitettek tovabbi (hadi)fogolyldgereket. Ezek kozé tartoznak tobbek
kozott az 1945 4prilis—majusiban Peresztegen,” a Schmidegg-kuridbol, és Csep-
regen,’> a Rotherman-kastélybdl, illetve majorsigbdl, valamint az at taloldalan
a Malomkertben Iétesitett barakkokbdl és kialakitott hadifogolytiborok is.”®

A Sarvér melletti Alsépatyon’™ 1945. mdjus elején hoztak, illetve hozattak
létre a szovjetek gytijedtabort Nagy Daniel majorsigabdl a sopronkdhidai (hadi)
fogolytiborbdl odahajtott foglyokkal, mert a fegyhdz mar rendkivil talzsufole
volt. A téborlakék — mint ahogy a tobbi nyugat-dundntdli ligerben — java részt
az Ausztria tertiletén elfogottakbél keriileek ki.”s

Az utébbihoz hasonldan, szintén az egyik — jelen esetben az intapusztai —
fogolytabor tulzsufoltsaginak az enyhitésére, illetve tehermentesitésére Iétesitet-
tek aprilis végén — méjus elején annak déli szomszédségaban Mesteriben, Nagy
Gy6rgy majorjanak tertiletén egy masik gyujt6tabort.

1945. méjus 19-¢én a Szombathelytdl délkeletre 12 km-re levd Sorokpoldny-
ban’ alakitottak ki fogolytdbort a Gyula-majorbdl mintegy 2000 négyszogoles
teriileten.”’

1945. majus kozepén a Székesfehérviron mikods két, egyenként mintegy
40 ezer f8s tébor — a Szent Gyorgy kérhdzi és a légvédelmi tizér laktanyai —
tulzstfoltsdganak a csokkentésére hoztak létre hadifogolytibort Hajmdskéren,
amelyet méjus 24-¢én az Gj magyar honvédség egyik utdsz szdzaddval kerittettek
korbe szogesdrotkeritéssel.”®

Legutolsoként Sopronhorpécson, a Széchenyi kastélybdl és a hozza tarto-
z6 majorbdl kialakitott hadifogolytdbor nyitotta meg kapuit a magyarorszégi
harcok befejezddését kovetden két honappal, 1945. junius kozepén.”” A gytijes-

7! Ma: Sopronpereszteg. Szovjet kézre keriilése: 1945. marcius 31.

Csepreg szovjet kézre keriilése:1945. mércius 29.

Ségi Ferenc csepregi lakos kozlése.

74 Ma: Rabapaty.

7> KovAcs 1993. 6.

76 A korabeli forrdsokban idénként Sorkipoldnyként szerepel, mivel Sorokpoldny az 1939-ben
egyesiilt Sorkipoldnybdl és Sorokujfalubdl jott lécre. Vas varmegye, vasvri jarés.

Egy taborbeli levele, amelyet egy tébori levelezdlapon sikeriilt kijuttatnia a lagerbol Vas vér-
megye féispanjahoz 14 ezer tarsa nevében. VML IV. — 401/b F8ispdni iratok sz. n.

78 HL HM 188./bk. elns. — 1945.

7 Interji Kovdcs Zsigmond, volt katona hadifogollyal. Budadrs, 2003. A hangfelvétel a szerzé
tulajdona.
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tibort azonban mar méjus masodik felében kialakitottak, a gytijtétiborba varva
15-16 ezer magyar-német hadifogoly beszallitdsat — deriil ki a megyei rendérpa-
rancsnok jelentésébol.*

Amikor a magyarorszagi hadifogoly-gytijtétibor hélézat kialakuldsardl be-
széliink, akkor feltétlentil emlitést kell tenniink azokrdl a tdborszerd helyekrdl,
gyujtbhelyekrél, amelyeket a gytijtétaborok, vagy a vasuti bevagonirozé helyek
fel¢ vezetd utakon éllitottak fel és a gytijotdborokkal ellentétben, azokndl jo-
val rovidebb ideig, csak négy-ot napig, vagy néhdny hétig alltak fenn. Ezen ki-
viil a gytijtdhelyek néhdny kivételtdl eltekintve nem voltak szogesdrotkeritéssel
koriilvéve. Ugyanis csak a jelentésebb, hosszabb ideig miikodd gytjtdhelyeket
keritett¢k koriil. Ezek némelyikén volt szértelenités vagy fertétlenités is, mint
példdul Séskuton, Santoson, Ercsiben vagy Kélon.

A korabeli dokumentumokban, valamint egyes visszaemlékezésekben eléfor-
dul, hogy ezeket a gytjtShelyeket tévesen gytjtétaboroknak, vagy csak egyszerti-
en fogolytdboroknak nevezték. Ebbdl fakaddan egyes, a témdt érintd munkak-
ban is eléfordult, hogy egyik-masik ilyen gytjtdhelyet gytjtdtdbornak hivedk,
ami a téma, még alapszint( feldolgozottsaginak a hidnya miatt érthetd is.

A hadifogolytiborok irdnyitdsa, feliigyelete

A Voros Hadsereg 4ltal elfoglalt tertileten hadifogsdgba vetettek és ezzel egytitt
a hadifogolytdborok kettds ,alarendeltségben” voltak. Térgyi tekintetben, vagy-
is a tébor anyagi, élelmezési ellatdsa, a foglyok 6rzése vonatkozdséban a terti-
letileg illetékes frontparancsnoksdg ald tartoztak. Ugyanakkor a hadifoglyok
személyére nézve, s igy a lagerek feligyelete is az NKVD, azaz a szovjet Beltigyi
Népbiztossag Hadifogoly- és Interndleiigyi (F6)parancsnoksiganak ((GJUPVI)®
a hatdskorébe tartozott. Az itt kialakitott gytjtétéborok kozvetlen feliigyeletét
a2.,a3.¢ésa4. Ukrdn Front NKVD Hadifogoly- és Internéletigyi Osztalyainak
(OPVI)* parancsnokai ldttdk el. Ezeket kozépszinten az NKVD délkelet-eurd-
pai kozpontja fogta ssze Baden bei Wienben, majd Modlingben, ahova a fo-

8 MNL GyMSMSL XXI. 21. Sopron jiras f&jegyz8jének iratai 296./1945.

1 Az immér millidsra nétt fogolymennyiség miatt az UPVI-t, vagyis a Hadifogoly- és Inter-
naltiigyi Parancsnoksagot az NKVD 1945. janudr 11-i 0014. sz. parancsdval magasabb rang-
ba, a GULAG-gal azonos vezetési szintre emelve ,F8parancsnoksig™ra, vagyis GUPVI-v4
nevezték at. VARGA 2006. 14.

OPVI (Otgyel po gyelam Vojennoplennih i Internyirovannih) Hadifogoly- és Internaltiigyi
Osztély
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golytaborok parancsnokai idénként, a foglyok tigyében utaztak.® A kettds ala-
rendeltség kovetkeztében a hadifogolytiborokra vonatkozé parancsok jelentés
részét két népbiztossig, majd minisztérium koézosen adta ki, az NKVD, vagyis
a Beliigyi Népbiztossdg és az NKO, vagyis a Honvédelmi Népbiztossag.**

A fentickben leirtak alapjén a bolgir és a roman hadsereg hadifogsigéba
jutottakkal — hivatalosan — az 6rzéik nem rendelkezhettek szabadon. Tehat
foglyaikat csak a szovjet beligyi szervek, vagyis az NKVD GUPVT utasitdsai
alapjdn engedhették szabadon, s a megmaradtakat pedig at kellett adniuk, azaz
el kellett juttatniuk az NKVD Hadifogoly- ¢s Internaltiigyi Foéparancsnoksaga-
nak kijelslt fogadépontjaihoz. Igy a roman fogsagban 1évé foglyokat érzéiknek
a salgétarjini, szovjet Srizet (hadi)fogolytaborba kellett eljuttatni és ott dtadni
az erre illetékes NKVD-s tisztnek.® Hasonloképpen a Dél-Dundntalon bolgar
hadifogsigéba esett foglyokat nagyobbrészt a bajai, mig kisebb résziiket a szé-
kesfehérvari szovjet érizetli hadifogolytabor parancsnoksdginak adedk 4¢.%¢

A2, 3. és4. Ukran Frontok illetékessége a revidedlt Magyarorszag teriiletén
— a mésodik vilaghaboru eurdpai befejezddését kovetden mintegy méstél ho-
nappal — 1945. junius 10-ével megszitint. Helytiket a Kézponti Hadseregcsoport
vette 4t Ivan Sztyepanovics Konyev marsall vezetésével. (A romaniai teriileteken
1év6 szovjet alakulatok pedig a Déli Hadseregesoport vezetdjének, Fjodor Iva-
novics Tolbuhin marsallnak a parancsnokséga ald keriiltek, aki egyben a roma-
niai SZEB elnoke is volt.) Ugyanakkor ez a valtozds gy jelenik meg Cséffalvay
Istvdn Srnagy 6. szdmu helyzetjelentésében, hogy a Szovetséges (szovjet) Ellen-
6rz8 Bizottsdg (SZEB), pontosabban annak szovjet katonai vezetdje, Klement
Jefremovics Vorosilov marsall vette 4t a Magyarorszdgon allomasozd Voros
Hadsereg alakulatai feletti parancsnokségot.’” Azonban a ketté nem feltétle-
nil zérja ki egymast, hiszen Konyev marsall nemcsak a magyarorszégi, hanem
az ausztriai és a csehszlovékiai alakulatok parancsnoka is volt.®

A hadifoglyok személyére vonatkozodan felsd szinten a dontés Ivdn Petrov
altdbornagynak, az NKVD Hadifogoly- és Internéltiigyi Féparancsnokség ve-
zetSjének, illetve Lavrentyij Berijinak az NKVD vezetdjének a kezében volt.

8 HL HM 35.315/eln. — 1945.; HL HM 49.857/eln. — 1945.; FEHERVARY 1984. 48.

8 VarGa 2009. 117-118.

% HL HM 24.112/eln. - 1945.

¢ HL HM 35.315/eln. — 1945.

¥ HL HM 280/bk. elns. — 1945.

88 Azokon a GUPVI-kartonokon, amelyeken olyan személyek vannak, akiket valamelyik ma-
gyarorszagi — leginkdbb a szegedi SZPV 5. szamu — téborbdl engedtek el, azoknak a ,B” ol-
daldra tobbnyire rapecsételték, hogy ,OcBoboxaen LlenrpasbHoil rpynmnst Boiick”, vagyis
a Kozponti Hadseregcsoport szabadon bocsétotta. Lasd 3. illuszeréciot!
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Legfels6bb szinten pedig az Allami Honvédelmi Bizottsdg, illetve annak elno-
ke, a Legfelsébb Féparancsnoksdg féparancsnoka, Joszif Visszarionovics Sztalin
alle. Tehdt a hadifoglyok tomeges — tobb tizezer fés — szabadon bocsétdséhoz
Sztélin engedélyére volt sziikség.®

Ugyanakkor ezekkel a dontési szintekkel, illetve hatdskorokkel nemesak az
egyszerli emberek, s nemcsak a kozigazgatas alsobb szintjei, hanem még a politi-
kai és a katonai vezetés sem volt tisztdban, kivéve a kommunista partnak tobb-
éves szovjetuni6beli tapasztalatokkal biré vezetéit. A Kiiliigy- és a Honvédelmi
Minisztériumhoz érkezett levelekbdl kideriil, hogy a hivatalos kozegek is ugy
vélték, hogy a magyar kormédnynak van hatdskére, illetve befolydsa a sajit or-
szdgéban a szovjet szervekre, hogy hatékonyan tud eljérni az ott érzott magyar
hadifoglyok érdekében, de ebben nagyot tévedtek.

Ahogy emlitettem, a magyar vezetSk sem voltak a fentiekkel tisztaban, mert
csak nagyon felszines betekintésiik lehetett a szovjet rendszer belsé dontési me-
chanizmusaiba, szintjeibe, még kevésbé az NKVD-nek az egész allamot behdl6zo
szerepére. Ok hivatalosan csak a magyarorszégi SZEB-bel vehették fel a kapcsola-
tokat. Bar hadifogolytigyben a SZEB t6bb képviseldjével is targyaltak — Klement
Jefremovics Vorosilovval, a SZEB elnokével, Mihail Mihajlovics Sztahurszkijjal,
Vorosilov helyettesével — akit késdbb Vlagyimir Petrovics Szviridov véltott fel —,
Georgij Makszimovics Puskinnal, a SZEB politikai tandcsadéjaval, Borisz Pav-
lovics Oszokinnal, Puskin helyettesével, Ivan Ivanovics Ljevuskin vezérérnagy-
gyal, a SZEB vezérkari fénokével, vagy Anatolij Nyikolajevics Kondratov vezéror-
naggyal, a SZEB katonai szakértsjével® —, mégis, a hadifogolytigyben az illetékes
Alekszandr Mihajlovics Beljanov volt, aki bar hivatalosan a SZEB szovjet admi-
nisztrativ szakéreéjeként volt Magyarorszagon, valéjaban azonban az NKVD
embere volt, amit azonban mar akkor is egyre tobben tudtak meg réla.”" Igy tehic
nem véletlen, hogy az NKVD fels¢ szintjein hadifogolytigyben tortént dontése-
ket Beljanov vezérérnagy tovabbitotta a Honvédelmi Minisztériumnak.”>

Tobb varosban nemcsak egy, hanem két tabor vagy légerrészleg is miikodotet,
mint példdul Cegléden, Jiszberényben, Székestehérvaron, Kiskunfélegyhdzan,
Szegeden vagy Gy6rben. Fontos itt megjegyezni, hogy a korabeli magyar és
szovjet forrdsok sem egyértelmiek, illetve bizonytalanok a fent emlitett tiborok

8 Ki1s 1995a. 47-49.

%0 A Kiiliigyminisztérium a Honvédelmi Minisztériumnak 1945. mércius 15-én megkiildte
a SZEB 25 legfontosabb tisztségviseljének a nevét, beosztdsét és ha volt, a rangjde. HL HM
20.276/eln. - 1945.

A magyarorszagi Szovetséges Ellenérzé Bizottsagrol bévebben lasd: FOLDESI 2002.

2 HL HM 25.739/eln. — 1945.
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megnevezésére vonatkozéan. Ugyanis mig egyes korabeli iratokban egyszertien
csak ceglédi vagy székesfehérvéri hadifogolytiborokrdl tesznek emlitést, ma-
sokban mér kiilonbséget tesznek példaul a ceglédi huszar és a ceglédi pancélos,
vagy a székesfehérvéri Szent Gyorgy Koérhdzbeli és a légvédelmi tiizérlaktanyai
lagerek kozote. S6t még egyazon személy is hol csak székesfehérvéri hadifogoly-
tiborrdl, hol pedig lagerekrdl tesz emlitést. Még maga Cséffalvay Istvan drnagy
sem kovetkezetes ebben, akit pedig egyediiliként 12 magyarorszdgi hadifogoly-
gyujtétaborba tobbszor is beengedtek. Ugyanis olyan is eléfordult, hogy mig
cleinte egy tibor volt két részleggel, az idékozben jelentésen megnévekedett
létszdm vagy egyéb ok — példdul tdborparancsnoki hely szitkségessége — miatt
a mésodikként létrehozott taborrészleget 6ndllé tibornak nevezték at sajat la-
gerszammal. fgy e sorok szerzdje is koveti a forrdsok bizonytalansagie, kiilonbo-
z6ségét e tekintetben.

A szovjetunidbeli lagerrendszereket figyelembe véve, az ezeken a telepiiléseken
1évé (hadi)fogolytiborok, illetve a ligerekben 1évé (hadi)foglyok tigye tobbnyire
—, de nem mindig — egy személy, pontosabban egy tiborparancsnok kezében ossz-
pontosult. Tehdt irdnyitdsi, vezetési szempontbdl ezeken a telepiilésecken tobb-
nyire csak egy ,virtudlis lager™rél beszélhettink. Ezt erésiti meg a nagysimonyi
korjegyz6 julius 21-ei jelentése is, amelyben a két, egymashoz igen kozel, n¢hény
km-re 1évé — az intapusztai és a mesteri — tdborok létszdmardl tudakozddvan,
csak egyetlen taborparancsnoksighoz kellett — igaz, eredményteleniil - folya-
modnia. S8t & is, bar a két tébor létszamar kilon-kiilon adja meg, mégis egy 14-
gerrdl és tdborparancsnoksagrol irt: ,mind ez ideig a legjobb igyekezet mellett
semmiféle téren a tdborral [kiemelés télem — B. Z.] a tdborparancsnoksig merev
elzarkdzottsiga miatt az érintkezést felvenni nem tudtam. [...] Becslésem és hal-
lomds szerint ezen hadifogolytaborok [kiemelés t8lem — B. Z.] létszama kilon-ki-
16n 5000-15 000 Klekszdm kozott mozgott.”? Ugyanezt a kettSsséget igazolja
vissza Alexander Gjurov is, aki a két bolgar érizetti lagerrdl a kovetkezdket irja
»Puskaporos tavasz” cimi munkdjéban: ,A harmadik hadifogolytibor két tele-
piilésen mitkodoee, Csurgon... [...] és Nagykanizsdn.”* Ez aldl biztos kivételek
a székestehérvéri lagerek, de err6l majd a tiborok szdmozésanél bovebben.

Ugyanakkor az is el6fordult, hogy az els6ként feldllitott ligert atkoltoztették
a varos mésik részébe, vagyis nem egy idében funkcionaltak. Ez tortént Szege-
den, ahol a zsufoldsig megtelt, 12 ezer f6s, a Csillagbortonbél kialakitott léger-

»* MNL VVL1V. 417./b Celldomalki jirds kozigazgatasi iratai 1154./1945., csatolva a Nagy-
simonyi korjegyz6ség 505./1945. szamu iratdhoz.
% Gyurov 2005. 52.
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ben elhatalmasodé tifuszjdrvany megfékezése végett, a tébort dtkoleozterték
a reptilétérre. Ebben az esetben tehat tobbnyire nem keveredik a kétféle megko-
zelités, hiszen egy id6ben — az dtkoltozés idejét kivéve — csak egy liger létezett
a varosban.

E taborok szamozasa

Ezeknek a tdboroknak — akarcsak a szovjetunidbelieknek — szintén volt szimo-
zésa. Sajnos, azonban a korabeli titkoldzs, a toredékesen megmaradt dokumen-
tumok, az egykori szovjet dokumentumok nehéz kutathatésaga és a GUPVI-
lagerek szamozasinak folyamatos véltozdsa miatt eddig csak néhdny tébor
szamat sikeriilt kideriteni. Varga Eva Méria, aki a moszkvai levéltirakban kozel
10 évet toleote el, a kovetkezdket irja errél: , E frontvonalbeli tiborok a szovjet
hadsereg fokozatos elérenyomulisit kovetve 1945-ben csak az elsé ot honap alatt
743-szor(1) telepiiltek dt 1ijabb helyszinekre. A GUPV I-ivatokbdl kideriil, hogy
a folyamatos mozgist, a taborok dtszdmozdsdt még a beliigyi munkatdrsak sem
tudtik kovetni.””> A fentickben leirtak miatt a Magyarorszagon és az Oroszor-
szdgban megmaradt és feltart iratok egyiitt is csak toredékesen teszik lehetové,
hogy feltirjuk a Karpat-medencében létrehozott hadifogolytaborok hivatalos,
a szovjet hierarchia szerinti, betikbdl és szamokbdl 4116 kédolasét. A két orszag-
ban feltart iratok részben megerdsitik, részben kiegészitik egymast.

El6szor nézziik a hazai levéltarakban megmaradt iratokat. Az biztos, hogy
a Magyarorszdgon feltdrt iratok az itteni lagereknek a szovjet hierarchidban el-
foglalt helyére, illetve azok hivatalos megnevezésére vonatkozdan, hogy az illets
lager PPV (hadifogoly-dtvevé allomds),”® SZPV (hadifogoly gytijtdpont)’” vagy
FPPL (4tvevé-tovabbité tibor)”® semmilyen informaciéval sem rendelkeznek,
csak néhény tébor szdimozdsa lelheté fel az itteni iratokban. Igy a budapesti
Ferenc Jozsef laktanyai hadifogoly-gytjtétaborbdl szabadon bocsatott foglyok
egyik dtadds-4evételi jegyzokonyvében ez a tabor 4. szdmu hadifogoly-gytjtots-
bor”™-ként szerepel”” Szintén egy dtadds-atvételi jegyz8konyvbél tudhatjuk, hogy

% VARGA 2009. 119.
% A PPV-k a frontvonal mégott dtlagosan 30-50 km-re helyezkedtek el.
7 Az SZPV-k mir 4tlagosan 50-100 km-re voltak a frontvonal mégott.
Az FPPL-ck mar messze, tdbb mint 100 km-re a frontvonaltl mikodtek és a foglyok Szov-
jetunié felé valé eljuttatdsaban jelentds tranzitfeladatokat ldctak el.
% HL HM 26.195/eln. — 1945., csatolvaa HM 27.300/eln. — 1945. sz. irathoz.

)
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a gyori, a 3. Ukrdn Front 5. szimu hadifogoly-gytjt6tabora volt.!” A korabeli
iratokban a debreceni Pavilon laktanyabeli fogolytibor 33. szdmu fogolytabor-
ként szerepel,'” hasonléképpen, mint a jaszberényi pancélos- és a méneskari lak-
tanya.'”” Ez visszaigazolja a szovjet dokumentumokbdl levont tanulsigot, vagyis
azt, hogy a ligerszamok nem fedik mindig ugyanazt a telepiilést. Jelen esetben
arrdl van sz6, hogy miutdn megszitint a debreceni fogolytdbor — mivel ott hozték
létre az elsd, de hadrendi szdma alapjan a 6. hadosztalyt -, a tdborszdmot 4t-
vitték az ezutdn létrehozott jaszberényi (hadi)fogolytabor megjelolésére. Tobb,
a ceglédi fogolytaborbdl érkezd tizenet szerint, kiild6je a ceglédi 34. szdmu fo-
golytabor 45. szdzaddban a pancélosbarakkban taldlhat6.'® A maramarosszigeti
fogolytibor 36-0s szdmmal szerepel a dokumentumokban, sét az 1946-os Sza-
bad Fold Hadifogoly Hiradé rovatédban is.!”* A Sopronban a 18-as laktany4bdl
kialakitott gyujt6tabornak 39-es volt a szima, ami egy voroskeresztes jelentés-
ben szerepel.'”

Az eddig feltért szovjet dokumentumokbdl az aldbbiakat tudhatjuk mega ma-
gyarorszagi hadifogolytiborok szdmoz4sardl: Hivatalos szovjet elnevezés szerinti
frontndl mikods devevd-tovabbitd tibor, vagyis FPPL 33-as volt a debreceni és
ajaszberényi, FPPL 34-es a ceglédi, 39-es a soproni, ahogy ezeknek a szimozésa a ha-
zai dokumentumokban is fellelhetd. A szovjet dokumentumokbdl nyert vj infor-
macid, hogy a sorokpoldnyi a 83-as, az alsépatyi a 85-6s, a hajmdaskéri a 86-os szamu
FPPL volt. Ezeken kiviil az is kideriil a szovjet dokumentumokbdl, hogy a godslléi,
a kiskunfélegyhazai, a szegedi és a miskolci is FPPL volt, de sajnos a szimozasukra
vonatkozdan nem kertiilt el eddig adat az oroszorszdgi levéltdrakbol.!¢

A magyarorszagi SZPV-kre, vagyis a ,hadifogoly gytijtépont’nak nevezett 13-
gerekre vonatkozdan kideriilt, hogy a bajai az 1-es, a jdnoshdzai a 2-es, a szegedi
az 5-0s, a sopronhorpacsi a 12-es, a peresztegi a 17-es, mig az intapusztai a 6-0s és
a 14-es szdmu is volt egyszerre."”” Utdbbi abbol adédhatott, hogy a szomszédsa-
gaban lévé Mesteriben létesitett taboré lehetett a masik szdm. A székesfehérvéri
tibornak egyszerre harom szama volt: 4-es, 11-es és 13-as, ami nem igazan értel-

100 HT, HM 25.430/eln. — 1945.

10l EHRENBERGER 2001. 34.

102 HT, HM 20.644/eln. — 1945.

103 MNL OL XIX-J-1-q KUM HDE. O. 27.741/p01. - 1945., MNL OL XIX-J-1-q KUM
HDF. O.27.758/pol. — 1945., MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 126.811/7. — 1945.

104 Szabad Fold, 1946. december 15.

19 HL KI Gy8r-Moson-Sopron megyei halotti nyilvintartésok, soproni tétel; a Magyar Voros-
kereszt Egylet Sopron varosi fidkegyesiiletének 194/1946. sz. jelentése

1% Varga 2009. 118-120.

197 Varga 2009. 120.
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mezhetd, hacsak tgy nem, hogy a két székesfehérvérié és eleinte a hajmdéskérié le-
hetett e harom szdm. Ezek a ligerek hivatalosan — a szegedi SZPV 5. szdmu tabor
kivételével, amely a 2. Ukran Fronthoz tartozott — a 3. Ukran Front SZPV-, vagy-
is hadifogoly-gytijtéallomésai voltak. Ezeknél az elnevezéseknél is a szovjet rend-
szerre jellemzd eufemizmussal taldlkozhatunk, ugyanis 30-40 ezer f8s tobbszoros
szogesdrot keritéssel kortilvett tdborokat, mint példaul a két székesfehérvérit, vagy
a 15 ezer f6 korili bajait, amelyet 8 hénap alatt mintegy 120 ezer {6 jart meg, elég
furcsa pusztdn gytjtéallomasnak nevezni. Az emberben a gytjtéallomds kifejezés
olvasasakor egészen mas képzetek tdimadnak — de persze ez is volt a cél.

Még egy fontos észrevétel a szamozasoknal — a soproni liger egyszer ugy sze-
repel, mint 9-es szamu SZPV, mashol pedig mint 39-es szimu FPPL, valamint
chhez hasonl6an a szegedi fogolytibor SZPV 5. szamu taborként és FPPL-ként
is megjelenik. Ez valészintleg abbdl adédik, hogy mig eleinte SZPV-nek, vagyis
hadifogoly gytjt6allomasnak nevezték ezeket a ligereket, addiga késdbbiekben,
a nagy tranzitforgalom miatt mar FPPL-ck lettek.

Fontos itt még megjegyezni, hogy mindegyik ,frontnak”, vagyis hadsereg-
csoportnak kiilon-kiilon szdmozdsban voltak a PPV-i és az SZPV-i. Ezt tdmaszt-
jik ald a Magyar Nemzeti Levéltdr dltal — a Magyar Kormény segitségével —
az Orosz Allami Katonai Levéltartél (RGVA)'®® megvasarolt, a szovjet fogsagba
kertilt és ott nyilvantartdsba vett kozel 700 ezer magyar személyek adatait tartal-
mazé GUPVI- és GULAG-karton (oroszul: yuérnas kaprouka), pontosabban
azok digitélis valtozata. A magyarorszégi forrdsok ésa GUPVI-kartonok alapjan
példdul tudhatjuk, hogy SZPV 5. szdmu hadifogolytébora a 3. Ukran Frontnak
Gyérben, a 2. Ukrédn Frontnak Szegeden volt, mig az 1. Ukran Frontnak meg
Frankfurt am Oderben. E két utdbbi telepiilés neve megtalalhaté egy SZPV 5.
szdm ligernek megjelole GUPVI-kartonon. (L4sd a 3. illusztriciét!) Pipa Janos
1893-ban sziiletett honvéd erdsen hidnyos tartalommal kitoleott személyi kar-
tonjanak ,A” oldaldnak jobb felsé sarkaban olvashat6, hogy az SZPV-5. szdmu
tibor foglya volt. Mig a ,,B” oldal aljin olvashaté, hogy ,nepeaan 6ypromucrpy
Cerep’, vagyis, hogy Szeged polgarmesterének adtak at 1945. augusztus 22-¢én.
Az elmosddott pecséten az 4ll, hogy ,OCBOBOJKAEH LIEHTPAABHAS
IPYTIITA BOVICK”, vagyis a Szabadon bocsatotta a Kézponti Hadseregcso-
port. Nyilvén azért tudték a lagerbdl kozvetleniil Szeged polgarmesterének é4t-
adni, mert az SZPV 5. sz. tébor a szegedi, a repiil8téren kialakitott ligert jelenti.
Ugyanakkor az is olvashaté itt még a Szeged sz6 elétt, de 4thuzva, hogy Frank-

1% RGVA oroszul Poccuiickuii rocysapcrsennsiii Boennsiii apxus (PTBA)
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furt.!”” Tehdat a kartont utélag kitoltd személy korabban SZPV 5-6s ligerként
mindig a Frankfurt am Oder-i tédbort ismerte, de aztdn észrevette, hogy itt nem
arrdl, hanem a szegedi taborrdl van szé. (3. illusztracié) Egyébként még taldlha-
téak a GUPVI-kartonok kozott olyanok, ahol az SZPV. 5. sz. tiborbdl a frank-
furti polgdrmesternek adtdk at a foglyot."

Ugyanakkor az FPPL-nek minésitett ligerek esetében mar valdszinti, hogy
egységes szamozas volt, hogy ne keverjék 6ssze a ldgerszamokat, hiszen ezek
mindegyike komoly dtmend-forgalmat bonyolitott le. Valészintleg ebbdl adé-
dik, hogy a szimozdsukban mar sokkal magasabb szdmok jelennek meg, mint
a kordbbiak esetében.

Az egykori szovjet dokumentumok kutathatdsdganak a nehézségeit jol mu-
tatja, hogy Varga Eva Mdrianak tobbéves, kitarté oroszorszégi kutatasai ellenére
sem sikertilt taldlnia magyarorszagi PPV-ket, s6t a magyarorszagi taborok na-
gyobb részének még a létezésére sem sikeriilt adatot taldlnia. Ezek kozé tarto-
zik példdul a két gydri, a budapesti, a vici, a kecskeméti, a mosonmagyarévari,
a rigydci, a ségodi vagy a salgdtarjani hadifogolytébor, hogy csak néhdnyat em-
litsek. A szovjet forrasok kutatisindl tapasztalt nehézségeirél maga Varga Eva
Miria irja: ,A rendelkezésre all6 adatok hidnyosak, tovébbi kutatds sziikséges
valamennyi tdbor beazonositdsihoz.”!!

Azonban az egyik hadifogolytabor szdmozésa, illetve jelolése kilég a sorbol.
A szolnoki hadifogolytibor szdma Jészberény polgarmesterének egyik korlevele
szerint 1872 CZG volt, igaz, ez a lager a dokumentumban mint ,helyérségi fo-
golytdbor” szerepel, ami ismét egy kiilon kategéria.'?

Sét a szamozéson tul, ha egy telepiilésen két tabor, illetve tiborrészleg vol,
akkor ugyanugy, mint a Szovjetunidban a szdmot bettivel osztottik tovébb. Va-
l6szintleg ezért szerepel a sopronkéhidai tabor a Kiiliigyminisztériumhoz irt
kérelmekben 1945. nydr végén ugy, hogy Sopronkéhida ,,A” és Sopronkshida

,B” tabor.!?

19 Pipa Jdnos (sz. 1893) GUPVI-kartonja, azonositd: 1322431 https://adatbazisokonline.mnl.
gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai (Letoltés: 2023. 12.07.)

119 Ficsek Mihély (sz. 1921) GUPVI-kartonja 1278951 azonositdval. https://adatbazisokonline.
mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai (Letéleés: 2023. 12. 07.)

11 VARGA 2009. 118.

112 MNL JNSZVL V. 73/b Jaszberény viros polgirmesterének iratai 1695/1945.

113 Példaul: MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O. 144.332./7. - 1945. és MNL OL XIX-J-1-q
KUM HDF. O. 144.325/7. — 1945.
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E tiborok célja és feladata

E téborok célja és feladata a hadifoglyok jol érizhetd helyekre osszegyftijtése,
szdmbavétele, 8rzése, osztilyozdsa és részben szlirése, valamint tovdbbszéllitasra
valé el6készitése volt mindaddig, amig felsdbb parancs, valamint vasuti szerel-
vény nem érkezett egy-egy hadifogoly-kontingens tovébbirdnyitdsira, vagy pedig
egy masik gytjtétaborba, vagy valamelyik roméniai vagy a szovjetuniébeli 4tme-
neti-elosztd téborok felé. A foglyok osztalyozdsa egyrészt katonai rang szerint
tortént, vagyis a tiszteket — miel8tt a romdniai taborok felé tovabbinditottdk
volna, tehdt nem biztos, hogy az elsé gytjtétiborban - kiilonvélasztotték a tob-
bi fogolytdl. Mdsrészt a foglyokat egészségi dllapotuk alapjén osztélyoztik, illet-
ve valogattak ki, elsésorban abbdl a célbdl, hogy az egészségesebbeket kiildjék
tovébb kelet felé az dtmeneti tdborokba, akiknek a legjobb esélyeik vannak arra,
hogy tulélve a hosszt utazds megprébéltatasait bevonhassik dket a Szovjetunié
Gjjaépitésébe. A foglyokat egyes taborokban még kiilonvalasztottdk nemzetisé-
giik és koruk szerint is. Eléfordult, hogy az utébbira, a kor szerinti elkiilonitésre
csak a ldger vérhato felszamoldsa el6tt keriilt sor. Ugyanis a hadifogoly-gyujté-
taborok felszdmoldsa elétt a 18 évnél fiatalabbakat és az 50 évesnél idésebbeket
dltaldban szabadon engedték. De errél bévebben majd a ,,Szabadulas a tdborok-
bdl” cimi részben irok.

Azonban e taborok egy része, amelyeket nagyobb vasuti csomépontoknél
alakitottak ki, nemcsak gyujtétabori, hanem dtmeneti-, azaz tranzitldgeri fel-
adatokat is elldttak. Vasuti csomépontban elhelyezkedésiikbél adddott, hogy ha
egy, az orszégon athaladé szerelvény foglyairdl kideriilt, hogy kozottitk tomege-
sen vannak fertdz6 betegek — tobbnyire has- vagy flekktifuszosok, vagy vérhas-
ban szenveddk —, akkor a szerelvény utasait leszallittattdk és ezekbe a lagerekbe
terelték. Ott fertdtlenitették dket, és a betegeket elkiloniteteék a ldger ,kor-
haz” részlegébe, vagy a véros egy arra kijel6lt kérhdzaba vitték. Igy jart Zsako
Andor is, akit a komaromi tdborbdl széllitottak fogolytirsaival egytitt vasuton
Romdnia fel¢, amikor vérhasgyant miatt az egész szerelvényt betoltdk a ceglédi
pancéloslaktanydba, majd 4ttereleék Sket a huszdrlaktanydba.!'

A tranzitlageri feladatokat is ellité hadifogoly-gytjtétaborok mellett Ma-
gyarorszdgon a hajmaskéri tdbornak volt még egy¢b feladata: a hadifogsigba
esett magyar és német tisztek gytjtéhelye lett. E szerepet azért osztottak ra, mert
ez a lager a magyarorszigiak kozott elitnek volt nevezhetd. Elészor is azért, mert
eleve tabornak készitették. Masodszor, mert a kozeli, két talzsafolt székesfehér-

14 7sAKO 1994. 3.
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vari fogolytdbor tehermentesitdjeként ez a liger mar nem valt talzstfoletd, ami
a higiénikusabb kornyezet lehetéségée adva a talélés esélyeit nagyban novelte.
Nyilvén ezen okoknal fogva, valamint azért, mert eléggé eldugott helyen, ugyan-
akkor j6 vasuti 6sszekottetéssel rendelkezett, egyre inkabb ide kezdték gyujteni
a tiszteket. Valoszintleg kiilonleges feladatdbdl adddott, hogy Magyarorszagon
ezt a hadifogoly-gytijtdtdbort mikodtették a szovjetek legtovabb.

A hajmiéskéri ldger e feladatabdl adédott, hogy a magyarorszagi hadifogolyta-
borok koziil el8szor innen engedtek szabadon kiilon tiszti csoportot, 80 f8t 1945
oktdberében. A torténet kiilon érdekessége, hogy a szabadon bocsétott tiszteket
nemcsak a magyarorszdgi, hanem a szovjetuniobeli és a roméniai tdborokbdl
valogattdk ki és koncentréltdk ide, a hajmaskéri tdborba.' Tehdt a tisztek ide
koncentralasa, ide széllitdsa 1945 8szén még a Magyarorszagtdl keletre 1évé ta-
borokbdl is tortént. Azonban — fontos itt megjegyezni, hogy — a szovjetunidbeli
hadifoglyok hazaszallitisdra ekkor még mésféle tervek léteztek, mint amilyenek
megvaldsultak. (Példdul a ceglédi fogolytabort akartak kialakitani a Szovjetuni-
6bdl hazaérkez8k dtadds-acvételi helyévé.)

Kiilonleges feladata volt még a salgdtarjini, és a bajai tdbornak is. Az elébbi
a romdn hadifogsigba keriilt személyek dtvevShelye volt, mig az utdbbi a bolgar
fogsagba keriilteké, ahogy err6l mar irtam.

A magyarorszagi hadifogolytéborok koziil még két liger kilonil el funkeié-
jéban, az dgfalvai és a ségodi. E két tdbor kiilonlegessége a magyarorszagi tabo-
rokhoz képest, hogy nemcsak férfiakat, hanem egész csalddokat Sriztek benne,
mint ahogy az akkori Németorszag, illetve a mai Ausztria tertiletén létrehozott
tiborokndl ez igen gyakori volt. Hiszen ezekbe a tiborokba f8ként a Voros Had-
sereg eldl elmenekiilt vagy kitelepitett férfiak, nok, gyerekek, sokszor egész csa-
ladok keriiltek, akiket mar az orszdghatdron tdlrdl hajtottak ezekbe a gytjts-
tiborokba. Az Ausztria szovjetek dltal megszallt ovezetébdl idehajtott foglyok
eddig asszonyostdl, gyerekestdl loval vagy lovas kocsival johettek. Itt azonban
mar szétvalasztottdk Sket. A feleségiiket, a csalddjukat hazaengedték, a lovaikat
elvették, mig a férfiakat — lehettek bér civilek — mér hadifogolyként kezelt¢k.

Ezek a taborok, mivel csalddokat is driztek, tobbszor megtévesztették a ma-
gyar hatésagokat is. Igy tortént, hogy 1945. méjus 29-én a Magyar Allamrendér-
ség Soproni Jérasi Kapitdnysdga — az dgfalvai rend6rdrs helyzetjelentésére hivat-
kozva — felszélitotta a soproni jards fészolgabirdjit, hogy siirgésen tavolittassa
el ezeket a menekiilteket, mivel 8k az ,élelmiszerhiany miatt a kozellatdsra hae-

S HL HM 41.780/eln. — 1945.
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rdnyos befoly4ssal vannak”."'® Majd junius 18-4n a jardsi kapitdnysag kénytelen
volt korrigalni kordbbi allispontjit, mert — mint irta — tévesen tdjékoztatték,

"o

»amennyiben a rendérérs a magyar menekiilt csalidokat osszetévesztette az oro-

a

szok drizetében lévd [kiemelés t6lem — B. Z.] egyéb nagyszdmt menckiiltekkel”,

akiknek az eltavolitasa kiviil esik a magyar hivatalos kozegek hatokorén.'”

A tiborok nagysiga

Egy-egy tabor nagysdga, vagyis a benne 6érzott foglyok létszdma és osszetétele
folyamatosan, sokszor naponta véltozott. Mégis a kialakitdst kozvetleniil ko-
vetd és a megsziintetést kozvetleniil megel6z6 idészakok kivételével minden
tiborndl kialakult egy folyamatosan, hosszabb id6n keresztill fennéll6 atlagos
vagy gy is nevezhetnénk: telitettségi létszdm. Ezt a létszdmot tekintjitk a tibor
nagysaganak, ami igen kiilonbozd volt. Az 1000 £6 korilitd] — ilyen volt példul
az alsézsolcai és az edelényi — a 70-80 ezer koriili létszamuig terjedtek, mint pél-
ddul a ceglédi, a székestehérvari vagy a gy6ri tibor, amelyek két taborrészlegbdl
alleak. A gytjtdtaborok dtlagos létszdma 8-15 ezer £6 kozott mozgott.

A legnagyobb magyarorszigi fogolykoncentricié Cegléden jott létre. A visz-
szaemlékezéseken il ezt erdsiti mega Honvédelmi Minisztérium Békeel6készits
Csoportjanak ,,Adatok a hadifoglyok koriilbeliili Iétszdmardl” cimt 1946-ban
készitett osszefoglald jelentése is, amely szerint ,,1945 méjus héban a ceglédi fo-
golytaborban 130 000 {6 tartézkodott” " E hihetetlennek tiné magas szdm
megértéséhez két fontos tényezét is figyelembe kell venni. Elészor is, a ceglédi
fogolytiborként emlitett — a szovjet dokumentumok szerinti 34. szdmu front
melletti dtvevd-tovébbitd — tébor tulajdonképpen két tébort fed: a pancélos és
a huszér laktanyabdl kialakitott taborokat, illetve tdborrészlegeket. Itt fontos
megemliteni, hogy a korabeli magyar dokumentumokban is Cegléden hol egy,
hol pedig két téborrdl irnak. E kettds értelmezésnek egyszer(i az oka. A kiilsé
szemléls Cegléden két egymdshoz viszonylag kozel fekvé hadifogolytébort 13-
tott, ugyanakkor e két ,,tdbor” valéjaban egy hadifogolytébor két lagerrészlege
volt. Egy parancsnoksdg ala tartozott a két hadifogolytédbor/részleg.

Misodszor, Cegléd kozlekedésfoldrajzi helyzetébdl addddan a kelet felé mend
vasutvonalak egyik legfontosabb csomdpontja volt. Ezért az itteni fogolytabor-

1€ MNL GyMSMSL XXI. 21. Sopron jéras féjegyzéjénck iratai 224./1945.
"7 MNL GyMSMSL XXI. 21. Sopron jéras féjegyzdjénck iratai 224./1945.
8 HL Bée. cs. i. A/1. 94/4766.
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nak volt az egyik legnagyobb, ha nem a legnagyobb az dtmend forgalma, vagyis
ez a ldger gytjtétabori funkcidi mellett igen jelentds tranzittabori feladatokat is
ellatott. Hiszen innentdl valt ketté a vasttvonal az északkeleti, Mdramarosszige-
ten keresztill vezetd és a délkeleti, Foksanyon keresztiil vezetd utvonalra. A szé-
kestehérvari hadifogolytébor is két, szintén mintegy 40 ezer f8s taborrészleg-
bél allt, a Szent Gyorgy kérhazibdl és a légvédelmi tiizér laktanyaibdl, amelyek
tulzstfoltsdganak a csokkentésére Hajmdskéren 1945. mdjus masodik felében
létrehoztak egy 15 ezer fés hadifogoly-gytjtétabort, amelyet az Gj Magyar Hon-
védség egyik utdsz szazadanak kellett sz6gesdrétkeritéssel korulkeritenie.'”
Ugyancsak a mar emlitett békeel6készitdi iratban szerepel, hogy ,ebben az
id6ben [azaz mdjusban — B.Z.] mintegy 10, 20 ezer f6nél nagyobb létszdmot
szamlélé fogolytabor lehetett Magyarorszag tertiletén.”'*® Az eddigi kutatdsa-
im alapjin a kovetkezd taborok, illetve — a Békeel6készits csoport fogalom-
hasznalata szerint — teleptilések tartoztak ide: Baja, Budapest, Cegléd, Gyér,
Intapuszta-Mesteri, Janoshdza, Kiskunfélegyhdza, Sopronkéhida, Szeged, Szé-
kestehérvar. Ebbe a 10 lagerbe azonban mar nem szdmitotték bele a nagysigren-
dileg ide tartoz6, de mar majus elétt megsziint godolléi és a debreceni tébort,
valamint a jaszberényit, mivel annak egyik részlege marcius kozepén megsziint.
Ugyanakkor a gytjtétaborok atlagos létszama 8-15 ezer £6 kozott mozgott.

E tiborok miitkodési ideje

A téborok természetesen addig funkcionéltak, amig sziikség volt rajuk. Ez termé-
szetesen a felsdbb parancsokon tul, alapvetden a vasuti széllitdsi lehetdségektsl —
kell6 mennyiségii vasuti szerelvény rendelkezésre 4llastdl, illetve a vasutvonalak
leterheltségéedl — fiiggoee. Alralaban a kisebb vagy kevésbé j6 kozlekedésfoldrajzi
helyzetti, vasuti 6sszekottetéssel egyéltalin nem, vagy csak a haborts pusztita-
sok miatt, id6legesen nem rendelkezd tiborok mikodtek a legrovidebb ideig,
2,5-4 hénapig, mint példaul az edelényi, a sajéecsegi, a szirmabeseny®i, az alsé- és
felsdzsolcai, agfalvalvai, sigodi, csepregi, sorokpoldnyi, sopronhorpécsi. Kozii-
litk is a legrovidebb ideig, mindéssze 2,5 hénapig miikodé tibor a legutolsoként,
a Sopron kornyéki téborok tehermentesitésére megnyilé sopronhorpacsi volt.
Ezzel szemben a roman Orizetti lagerek egységesen 3,5-4 hénapon keresztiill mu-
kodtek. Természetesen a fogolytdborok miikodési idejét azok létrehozdsanak az

19 HI, HM 188./Bk. — 1945.
120 HL Bée. cs. i. A/1. 94/4766.
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id8pontja is befolyédsolta, hiszen a hdboru végéhez kozelebbi iddpontban Iétrejott
lagereknek mar eleve révidebb miikodési iddre volt lehet8ségiik, kivéve, ha a fel-
s6bb elhatdrozds masként dontott. A nagyobb, illetve a tranzit vagy mds egyéb
feladatot is ellatd tiborok hosszabb ideig fennlltak. A fenti két megallapitasbol
addddan a gytjtétdbori mellett egyéb feladatokat is elldtd lagerek kozil azok,
amelyek késébb alakultak, mint a budapesti, a székesfehérvari vagy a hajmdéskéri
csak mintegy fél évig funkcionaltak. Ellenben azok, amelyek mér kordbban létre-
jottek, mint a bajai és a szegedi — bar utdbbi dtkoltozéssel, két kiilonbozé helyen
— mar 9-12 hénapon keresztiil is mikodeek. A trianoni Magyarorszig teriiletén
aleghosszabb ideig — masfél éven keresztiil — és a legtovabb, egészen 1946 nyardig
létezett Cegléden (hadi)fogolytibor, igaz a végén mar csak a huszér laktanyaban.'!
A revidedlt Magyarorszig tertiletén, st az egész Karpat-medencében a legtovabb
a maramarosszigeti FPPL 36. szamu ldger funkciondlt, egészen 1956 decemberé-
ig, de 1945 végétSl mar a hazatérék dtmeneti-elosztd szlirdtébora volt és 1950. ja-
nudr 1-j¢t8l mar 304.sz4mu repatridcids tabornak nevezeék.'? (4. illusztricio)

A FOGLYOKROL
A fogsagba eséstél a gyiijrétaborig

A foglyokat a fogsigba esés helyétdl ,,Po pjaty!” kialtdsok utdn, 6tos sorokbol 4116
menetoszlopokban, dltaldban 1-3, de igen sok esetben 4-5 vagy még ennél is tobb
napon keresztiil hajtottdk a frontvonal mogott tobbnyire 50 km-re, vagy a tévo-
labb 1év6 gytjtétiborokig. A gyalogmenet meghosszabboddsa legtobbszor a ko-
zeli gytjtétaborok gyors megteltébdl, vagy az ott elhatalmasodé jarvényokbdl
adédott, mig méskor az ellenséges csapatok ellentdmadésa, a véltozd parancsok,
a fogolykisérok tdjékozddasi hibai vagy a hdborus ttviszonyok voltak az okai.

A hosszu, atlagosan 50, de esetenként 180 km-nél is hosszabb gyalogtiton
(példdul a Budapest-Sdskut-Tetétlenpuszta-Kalocsa-Baja titvonalon) a foglyok
élelmezése egydltalin nem volt megoldott, teljesen az érszemélyzettdl fuggote.
A legtobb esetben napokig nem gondoskodtak az ellatdsukrol. Ez részben az el-
lenségnek sz68l6 megtorlasbol, részben kényelembdl, illetve a sz8késektdl vald
félelembdl fakadt. Utdbbi magyardzatdul: ha az utba esé telepiilések polgarai se-

2 BOGNAR-JOJART-REZNAK 2017. 43-45.
122 https://adatbazisokonline.mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai (Letoltés:
2023.12.07)
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githettek az élelmezésben, a helybelieknek a fogolycsoportokkal valé személyes
érintkezése alkalmaval tobbszor eléfordult szokés. Ezen tdlmenden a kiéhezett,
legyengiilt fogoly sikeres szokésének esélyei sokkal kisebbek! Etelhez ezért a leg-
tobbszor csak gy jutottak, hogy ttkozben az érintett telepiilések lakéi kerité-
seik mogil dobaltdk a meneteld foglyok kozé a becsomagolt élelmet, mivel tilos
volt 6ket megkozeliteni. Akik mégis megtették, azokat riasztd lovésekkel, vagy
puskatussal birtak tdvozasra. Vizhez sokszor csak az titmenti pocsolydkbdl, a ke-
réknyomokban vagy a lovak patdinak a nyomaban 6sszegytilt vizbdl jutottak.

Szokés esetén az 8rok felszolitas nélkiil hasznéledk fegyvereiket. Akik rosszul
lettek, vagy nem birtak a menetelést, azokkal a fogolycsoport elvonuldsa utdn
egy hdtramaradt ér végzett és belokte Sket az itmenti drokba. A hidnyz6 foglyo-
kat az 6rok az éppen arra haladékkal vagy a kozelben lévokkel pétoledk. 12

A gytijtdtéborokig vezetd tt kiillonosen télviz idején a -10 — -15°C fokos hi-
degben allitotta nagy megprobéleatas elé a foglyokat, foként a civileket, akiket
sokszor csak kiskabatban hurcoltak el lakdsukbol, munkahelyiikrél vagy az évo-
helyr6l. A hideg f6leg éjszakdnként volt olyannyira elviselhetetlen, hogy a leg-
tobben nem, vagy csak alig tudtak aludni. Szalldshelyiik sokszor a homezén,
a szabad ég alatt, esetleg istallokban vagy valamilyen fiitetlen kéépiiletben volt.
A 20 — -25°C fokos ¢jszakak utdn a fogolycsoportokbdl egy-két ember mér nem
ébredt fel.

Utkozben szélpostaval értesitették hozzatartozéikat elhurcolasuk ttvona-
lardl. Azaz a foglyok kis papirfecnikre rairtak neviiket és cimiiket, valamint
azt, hogy merre viszik 6ket, illetve, hogy milyen telepiiléseken mikor mentek
keresztiil. Ezeket ismeretlen, arra jiré emberek — viszonzdst nem varva — el is
juttattak a megadott cimekre, ami szép példaja a magyar emberek egyiittérzé
segitségnyujtasinak. Ennck volt kdszonheté, hogy a (hadi)fogoly-gytjtétibo-
rok kozelében tobb szdz, vagy tobb ezer hozzétartozé — leginkabb ndk, de idés
férfiak és serdiild fink is — vert tabort, hogy szerettével talédlkozhasson és neki
valamiféle élelmet vagy ruhdzatot bejuttasson. A hozzétartozok élelmet vagy
ruhdzatot — a taborparancsnoksdgtdl, illetve az 6rokedl figgden — igen ritkdn
tudtak a tdborokba bejuttatni, tobbnyire némi ellenszolgdltatds drén. Azonban
a bejuttatott csomagok is igen sok esetben nem is jutottak el a cimzetthez, vagy,
ha el is jutottak, akkor tobbnyire csak tobb-kevesebb hiannyal.'**

123 VHBSZ 421-1993. Balczé Istvdn vie. 1; VHBSZ 111-1992. Vasérhelyi Jézsef vie. 30.;
VHBSZ 245-1992. ZagJézsef vie. 1.; VHBSZ 33. - 1992. Csanki Gabor tdbori lelkész vie. 5.
124 HL HM 35.328./eln. — 1945. K6zli BOGNAR 2006. 203-213.
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Mivel a két-, hdromszoros szogesdrotkeritéssel koriilvett fogolytaborokat ti-
los volt megkézeliteni, az informdcidvéltdst a rabok és a hozzitartozék kozote
tobbnyire az un. kdposta latta el. Ez ugy miikodott, hogy a levélkiildé a ,levelet”,
vagyis az informacidhordozé papirdarabot egy k8hoz erésitve (a kovet a papirba
csomagolva) azt dthajitotta a szogesdrdtkeritésen. E mellett esetenként volt lehe-
téségarra is, hogy azok, akik a tdborbdl munkara — tobbnyire favigésra, temetni
vagy vagonrakoddsra — lettek kivive, személyesen is beszélgethettek szerettiikkel,
amennyiben az 6rok ezt — a kelld mennyiségli és minéségt étel és ital (t5bbnyire
pilinka) vagy egyéb cllenszolgiltatds ellenében — megengedték.

A taborlakdk osszetétele

E ldgerek lakdinak tobbsége magyar volt, féként katona, majd uténuk — termé-
szetesen — a németek voltak a legtobben. Rajtuk kiviil még osztrékok, szlovikok,
ruszinok, romanok, dél-szlévok, olaszok, sét francidk, lengyelek és egyéb nem-
zetbelick is megtalalhatdk voltak.'” Azonban ezekben a (hadi)fogolytaborokban
— mint mér emlitettem — igen sok civil is volt. Természetesen, dltaliban a katona
foglyok voltak tobbségben, de voltak olyan téborok is, amelyekben a civil foglyok.
Utdbbira azokon a teriileteken volt példa, ahol a hadmitveletek utdn a Voros
Hadsereg, illetve az NKVD tomegesen szedte 6ssze és hajtotta fogsdgba a polgéri
lakossdgot. A legnagyobb ilyen 6sszeszedésre Budapest rendkiviili médon elhu-
26d6 ostroma miatt keriilt sor, amikor is mintegy 100 ezer civilt vetettek (hadi)
fogsigba 1944 decembere és 1945 aprilis vége kozote.'** Ennek kovetkeztében
példéul a godolldiben mindvégig, mig a tetétlenpusztai és a kiskunfélegyhdzi 1a-
gerben egy ideig a civil foglyok voltak tdbbségben. A godolléi (hadi)fogolytédbor-
rél példdul a kovetkezoket olvashatjuk a budapesti svdjci kovetség jelentésében
»G06dollé kozelében nagy koncentrécios tabor létesiilt, ahol mintegy 40 ezer in-
terndltat ériznek és onnan ismeretlen céllal kelet felé deportaljak dket™*” A visz-
szaemlékezésekben — koztitk Kovacs Imréében és Kosiry Domokoséban — is egy-
behangzéan 35-40 ezer f8s létszamot emlitenek, akik ,,zomében civilek” voltak,
s csak koriilbeliil 15-20%-uk volt katona.'?®

' A més nemzetbeli foglyokrél bdvebben lasd BoGNAR 2017b. 198-203.

126 A budapesti és kornyékbeli lakossig tomeges elhurcoldsdnak okairdl és mértékérél lasd
BoGNAR 2000.77-87.

27 MONTGOMERY 1993. 205.

128 Interju Dr. Kosiry Domokos egykori civil ,hadifogollyal”, a Magyar Tudomanyos Akadé¢-
mia egykori elndkével. Budapest, 2003. A hangfelvétel a szerzd tulajdona.; Kovics 1990.
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Ezeken kiviil a budapesti csata kapcsan még a févarosi Ferenc Jozsef lovassagi
laktanydban, a két ceglédi, a két jészberényi, valamint a bajai hadifogoly-gyj-
tétaborba keriilt tobb tizezer civil ,hadifogoly.” A magyarorszagi hadifogoly-
gyujtétaborokrél még dltaldnossigban megéllapithatd, hogy a dundntdli tibo-
rokban jéval alacsonyabb volt a polgéri foglyok ardnya, mint a Dundtdl keletre
lévskben.

A tabori élet

A téborokban az 6rz8k katonai rendet alakitottak ki. A tdborparancsnoksig a
foglyok kozil kijelolt egy belsé taborparancsnokot, aki sok esetben német volt,
és mellé an. policdjokat,— a konnyebb kommunikacié miatt — szldv, tobbnyire
ruszin vagy szlovék szarmazasu foglyokbdl valogattak ki, akik a — sok esetben
félreéreéseket, problémakat, idénként tragédidkat okozd — tolmécsoldsok mel-
lett a tibor belsd rendjénck a biztositdsaval is meg voltak bizva. A korabeli doku-
mentumokban és a visszaemlékezésekben is stirtin taldlkozik a kutaté a ruszin
tolmdcsok, illetve policdjok kegyetlenkedéseivel. A pécsi féispéni hivatalban
1945. februdr 13-4n késziile egyik jegyzékonyvben példdul a kovetkezdket ol-
vashatjuk: ,Mdr az els6 ¢jszaka el6fordult, hogy a foglyok kozote levé kiilonfé-
le katondkat, németeket, magyarokat a [bajai — B.Z.] fogolytaborban miikodé
ruszin tolmécsok, akik maguk is foglyok voltak, az udvaron sorakoztattik és
kozben mindenféle médon kegyetlenkedtek velitk. Pl: kértek az egyik helyrél
20 embert és mivel azok nem jelentek meg kell6 gyorsasaggal, az egész katona-
sdgot az udvarra hajrotték és ennek sordn botokkal, derékszijakkal vert¢k Sket.
[...] a foglyoktdl mindent elvettek, ami nekik megtetszett, pénz, ékszert, ruhit,
cipdt, oré, stb.”'* Az utébbi volt az un. ,zabralas”. Ez ugy zajlott le, hogy a kiva-
lasztott fogolycsoportnak a foldre leteritett pokrécara, zubbonyéra vagy kabét-
jara kellett kiraknia minden nala 1év6 targyat, amelyek koziil, ami megtetszett
a policajoknak vagy a szovjet éroknek azt elvették. A policdjokon kiviil még
konyhdsokat, valamint helyenként fertdtlenitdsoket, egészségiigyi munkdsokat
és borbélyokat emeltek ki. Nekik a megbizatdsuk folytan kedvezébb életkoriil-
ményeik voltak a tdborokban; kiilon kényelmesebben kialakitott szalls és bé-
vebb élelmezés. Ezért nekik — a tobbiekkel ellentétben — a személyi adataikat is

191.; VHBSZ 331-1992. Hrdlicska Istvan vie. 2.; VHBSZ 421-1993. Balcz6 Istvan vie. 3.;
VHBSZ 325-1992. Balogh Jézsef vie. 4.; VHBSZ 423-1993. Csernai Sdndor vie. 3.
2 MNL OL XIX-J-1-q KUM HDF. O.25.168. - 1945.
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felvették. A jobb ellatds, a nyelvtudasuk, az érséggel kialakult kapcsolatuk révén
nagyobb szokési esélyeik voltak, amivel sokszor éltek is. A raboknak — a kény-
nyebb létszdmellendrzés és az étkeztetés megkonnyitése miatt — 10 f8ként rajok-
ba, 100 foként szdzadokba, majd ezredekbe kellett 6sszedllniuk, és vlasztaniuk
kellett maguk koziil parancsnokokat, akiknek a nevé felirtak.

A foglyoknak a napok nagy részét — sokszor hidegben, esében, fagyban —
a lager udvardn vald dcsorgéssal kellett eltdlteniiik, aminek két 6 oka volt. Egy-
részt, az élelem osztasnal kellett sorba allni, ha a fogoly valamiféle meleglottyhoz
akart jutni. Masrészt pedig a gyakori létszimellenérzések miatt kellett dllniuk,
amelyeket addig folytattak, mig kétszer egymds utdn a létszdm nem stimmelt.
Ezért drdkat, sokszor fél napokat kellett 4csorogva eltolteniiik a raboknak.

Az elhelyezés

A hadifogoly-gytjtétaborokban siralmasak voltak a koriilmények. Altaldnos
volt a tulzsufoltsag. Példdul a 700 fore tervezett sopronkShidai fegyhazbdl ki-
alakitott, kib&vitett lagerben 33 ezer, mig a 600 fdre tervezett Csillagbortonben
12 ezer hadifoglyot ériztek — olvashatjuk utdbbirdl a visszaemlékezéseken tul dr.
Makara Gyorgy jarvinytigyi kormdénybiztos jelentésében és az 5. Honvéd Kerii-
let parancsnokdnak az egyik levelében is.”* Godollén — az egyik foglyot idézve:
»Egy talpalatnyi halohelyért a foglyok kozote dllandd, gyakran tetleges harcok
folytak.”3' Ugyancsak errdl a tdborrdl egy mésik hadifogoly a kovetkezokép-
penir: ,A gimnazium épiilete tulzsufolt volt, idénként tudtunk csak besurranni
a folyosdra kissé dtmelegedni.”'** 1945. februdr kozepén a bajai lagerben ,,0lyan
nagy volt a fogolylétszam, hogy zommel az udvarban, a szabad ég alatt, ketten-
ketten osszefonddva virrasztottuk 4t az éjszakdt” — irja Zag Jézsef hadifogoly
visszaemlékezésében.'” Nem csoda, ha gyorsan terjedt a tifusz és a vérhas, me-
lyek kovetkeztében tomegével haltak meg az emberek.

A gyujtétaborokban, aki fedél ald jutott, az is csak fitetlen helyiségekben,
dltaldban a puszta padlon, vagy istalloban, de volt, ahol mér 2-3, sét 5 emele-
tes, faltol-falig épitett fa priccseken hajthatta dlomra a fejét. Mdr amennyire ezt
avérszivo él8skodok, a tetvek és a poloskak megengedték, amikkel aki fogoly lett
,az hamar megismerkedett.

130 KARSAT-SOMLYAT 1970. 465.

131 VHBSZ 402. — 1993. Kiss Jdnos vie. 2.

132 VHBSZ 421. - 1993. Balczé Istvan vie. 2.
133 VHBSZ 245. - 1992. Zag Jézsef vie. 1.
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Az élelmezés

A fogolytédborokat élelemmel a helyi telepiiléseknek kellett ellitniuk, ami a ha-
borus pusztitdsok kovetkeztében 6ridsi terheket réte a helybeli lakossagra, kii-
l6n6sen a nem mezdgazdasagi jellegli telepiilések lakdira. Salgétarjinnak még
a 1500 f6s fogolytédbor élelmezése, és az ezzel egylittjird szallitdeszkoz igény-
bevétel olyan komoly gondot okozott, hogy a varos Nemzeti Bizottsiga 1945.
mdjus 5-¢n azzal a kéréssel fordult a miniszterelnokhoz, hogy az illetékes orosz
parancsnoksignal sziveskedjék odahatni, hogy a Salgétarjénban 1évé 1500 sze-
mélyt befogadd fogolytdbort innen valamelyik alféldi varosba elszélliesak.”'3*
De mennyivel nehezebb lehetett azoknak a teleptiléseknek, illetve azok lakéinak
a helyzete, ahol nem 1500, hanem 20-40 vagy mintegy 80 ezer (hadi)fogoly élel-
mezését kellett elldtni!? Ugyanakkor a fogolytaborokba juttatott élelem, ahogy
egyre tobb ember kezén ment keresztiil, egyre kevesebb lett. A szovjet ligerek
6rz8inél nem volt ritka jelenség, hogy a foglyoknak szént élelem egy részét a ta-
bor kornyékén szeszes italra cseréleék.'* fgy mire a hédborts pusztitdsok miatt
mar amugy is sziikos élelem a foglyokhoz érkezett, az mar mind mennyiségileg,
mind minéségileg olyannyira siliny volt, hogy a Kiligyminisztérium a Magyar
Nemzeti Fuggetlenségi Frontba tomoriilt partok képvisel6inek kérésére 1945.
mdjus 16-4n ismételt szébeli jegyzékben kérte a Szovetséges (szovjet) Ellendrzd
Bizottsdgot ,,... hogy a taborokban a taplélkozds, mely miatt a foglyok nagy része
igen erésen szenved, a lehetdség szerint feljavittassék.”!¢

A téborparancsnoksagtdl fiiggben naponta egyszer vagy kétszer kaptak me-
leg levest és 25-40 dkg kenyeret. A foglyok részére olajos vagy benzines hordok-
ban fézték a levest, amely tobbnyire vizben fétt kukorica, bors6, bab, marharépa,

vagy tokldszos burizs'?’

volt. A kenyérért a rajparancsnokoknak kellett idejében
sorba 4llni, mert ha nem voltak résen, akkor el6fordult, hogy aznap nem jutott
mar nekik kenyér. Egy-egy rajparancsnok — tdboroktdl és id8szakoktdl fuiggden
— egy vagy két, fekete, tégla alaku kétkilos kenyeret kapott, aminek 10 felé valo

grammra pontos szétosztasit kritikus szemekkel figyelték a rabtérsak.

134 MNL OL XIX-J-1-k, 69. doboz, 7/b tétel; MNL OL XIX-J-1-q KUM HDE. O. 32.188. —
1945.

13 Durka-KORSZUN 1997. 62-63.

3¢ MNL OL XIX-J-14, KUM TUK iratok, 12. doboz, IV-438. tétel; MNL OL XIX-J-1-q
KUM HDF. O. 146.282./7.— 1945.

137 Burizs = vizben fétt hantolt buza.
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Az utcékrol dsszeszedett civilek szdmdra az edények, illetve az evéalkalma-
tossigok hidnya okozta a legnagyobb gondot. Igy lehetéségeikre és leleményessé-
giikre voltak utalva. Elékertiltek a lampaburak, virageserepek, konzervdobozok
és egyebek. Volt, hogy 5-10 ember evett egy edénybél.

Egészségiigyi korillmények, halalozas

A tisztalkoddsra szinte alig volt méd. A legtobb gytjtétidborban nemhogy szap-
pan, de még mosakoddsra vagy mosasra sem volt viz, s6t még ivoviz is alig volt.
Mivel fehérnemit nem tudtak cserélni — hacsak egy hozzatartozénak nem sike-
ritle bejuttatni — az a sz6 szoros értelemben ,lerohadt” az emberekrdl. A tetvek
és a poloskdk elleni védekezés egyediili érdemleges és a rendszerességtél figgden
hatékony mddszere a legtobb téborban két részbdl tevodott ossze: a szértele-
nitésbol és a fertdtlenitésbdl. Az elébbi folyamatot Baranyai Béla —, akit 1945.
janudr 24-¢én egy budapesti utcabol civilként vittek el — a godollsi tiborban a ko-
vetkezéképpen élte dt: ... elterjedt a hir, hogy akinek holnap reggelre kopasz
lesz a feje, az reggelit kap. Az udvaron volt egy tekerds birkanyird gép, ami el6tt
egy-kettdre hosszu sor verddott 6ssze. A héftvisban fagyoskodva, toporogva el-
kezdt¢k a munkat. Az egyik ember tekerte a gépet, a masik a nyiréval nyirta
akispadon iil6 harmadikat. Igy valtogatva mindenkinek jutott tekerés, nyirds
és kopaszség.”'3®

A ruhak fertétlenitését fertStlenits kazdnokkal oldottik meg. Ezek csak né-
hany nagyobb gyujtétaborban voltak megtalédlhatdk. A fertStlenités a kovetke-
z6képpen zajlott le: kb. 20-25 6 levetkézote és ruhdikat egy fém fogasra akasz-
tottak, amit egy forrd kazdnban b6 fél 6rdig tartottak. Amig le nem telt az id6,
addig a meztelen foglyoknak a kiils6, fiitetlen helyiségben kellett virakozniuk.
Ezzel a médszerrel sikeriilt — hacsak egy idére is — az éléskodéket kiiratni.

A tiborok egy részében iddvel valamilyen médon megoldotték a hadifoglyok
»furdési” lehetdségét. Korchmdros Istvén rendkiviil szemléletesen irja le a ruhdk
fertdtlenitdbe adsdt kovetd eseményeket, a furdést a Csillagbortonbelilagerben:
»Ahogy beugrok a fiird ajtajén érzem, majdnem olyan hideg van bent is, mint
az udvaron. Egy hadifogoly borbély nekiesik kosztdl 6sszeragadt hajamnak, mig
tarsa a hasam aldl és a honaljamrdl kaparja le a szérzetet, szappanozas nélkiil.
Nemigen jut ideje a borbélynak borotva fenésre, mert mar a fiirdében érzem az
életlen borotva okozta égetd érzést. A két gyorskezli borbély kezébdl kikertilve

138 VHBSZ 288. — 1992. Baranyai Béla vie. 1.
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olyan csupasz lettem, mint a hazét veszetett csiga. Most latom, hogy a félhom3-
lyos firdhelyiség akkora, mint egy nagyobb szoba. [...] Kétoldalt zuhanyrdzsék
spriccelik a hideg vizet, a fizdsan toporgé foglyokra. Koszos és sebes a testiink.
Bordéank, hatgerinciink és hegyes csipécsontunk majd kiszurja élettelenné sziir-
kiilt, csontjainkra tapadt bériinket. A borbélyoktdl kapott szeletke szappannal
6vatosan beoldalazok a hideg viz ald. Egymas hatardl dorzsoljitk a kéthénapos
koszt. Szinte méllik a bériink. Vastag rétegekben sodrédik le rélunk a piszok.
A szappan csipi a derekamon elvakart, gennyedz6 tetticsipéseket. A dorzsoléstsl
kipirul a b6rom. Beleugrok falmellé 4llitott bakancsomba, és befurakodok az
ajtdban szorongé didergdk kozé. Par perc mulva a ruhdmba szorult forré géz fe-
ledteti velem a februari hideget. Sietésen megyek a cellinkba, nehogy a fiirdézés
miatt lemaradjak a déli ételosztasrdl.”

Sajnos a lagerekben igen nagy szerep jutott a latrindknak. Ezek egy kb. 8-10 m
hossz, 3-5 m széles ¢és koriilbeliil ugyanilyen mély arkok voltak, amelyekre ke-
resztbe 30 cm széles deszkékat fektettek. Ezeken egyensulyozva kellett sziikségle-
tiket elvégezniiik a foglyoknak. Erre igen gyakran keriilt sor a gyakori fertézések
(a tifusz és a vérhas), az ételek és a viz min8sége miatt. Sokak még el sem tudtak
id6ben jutni id4ig, s6t nem volt ritka, hogy a legyengiilt foglyok beleszédiiltek
a fekdlidba, s ott lelt¢k haldlukat. Mivel nagy forgalmu helyek voltak, stirtin ter-
jedtek itt az Gn. ,latrina hirek”, melyekben a legtobbszor hol Szibéridrél, hol pe-
dig a kozeli szabaduldsrol volt sz6.

A téborok tulzsufoltsaga, a gyenge és egyoldalu taplalkozas, az ev6alkalma-
tossagok hidnya, illetve k6z6s hasznélata és a mostoha higiénés kortilmények
kovetkeztében, a legyengiilt szervezetli emberek kozott aratott a halal. Gyorsan
terjedt a vérhas és a flekktifusz. Orvossig nem, csak elkiilonités volt. Néhany ha-
difogolytibor parancsnoka megengedte, hogy a stilyos betegeket kiadjak a helyi
korhazakba, vagy kérhazi célra kialakitott egyéb épiiletekbe, iskolakba, magén-
hazakba, ahol 6nkéntes voroskeresztes névérek, diakonisszak vagy valamelyik
egyhdzi rend apédcdi probéltak segiteni rajtuk. A foglyok tovabbszallitdsirdl,
tiborban maraddsarol, lagerenbeliili elkiilonitésérol vagy esetleges hadifogoly-
korhazba addsardl az orvosi ,vizsgalatok” alkalméval dontéttek, amelyet Farkas
Kélmén, a gyori tabor egyik hadifoglya a kovetkezéképpen irt le. ,,Az udvaron
teljesen meztelenre vetkézve vonultunk el 5 férfi orvos el6tt, akik kb. 2-2 mé-
terre voltak egymastél. Az elsé orvostdl kapott bumdcskdt'* kellett vinni a ko-
vetkez6hoz, és mindegyik rairta a véleményét. Végiil egy né orvos elé keriilve,

1% HL Tgy. 3729. Korchmaros 17/2.
140 Bumdcska (= 6ymara) papir, hivatalos irat.
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6 a bumdcskdra feljegyzetteket osszesitve, egy hatalmas grafitceruzaval a mel-
liinkre irta orvosi véleményét 1-2-3-4-5-6s eredménnyel. Mivel az én jobb sze-
mem Ujonckoromban balesetet szenvedett, 4-es lettem. Megpaskolta fenckemet,
mondvan: harasé cselovik!”4!

Sokan haltak meg a tiborokban vagy a kiilonillé hadifogolykérhdzakban.
Az 5. Honvéd Keriilet parancsnoka 1945. februdr 27-én kétségbeesett levélben
fordul Vorés Jénos honvédelmi miniszterhez: ,...a tidborparancsnok ujabban
nem akarja a csillagbortonbél a betegeket kiengedni, sét a beteg hadifoglyok
részére sajat kezelésében akar kérhdzat berendezni itt Szegeden. A Honvédel-
mi Miniszter Ur intézkedését legsiirgésebben kérem abban az irinyban, hogy
az orosz parancsnoksdggal a hadifoglyok kiaddsa irdnt valami megallapodas [éte-
stljon, mert par héten beliil a hadifoglyok helyzete mar nem lesz tobbé probléma
[mert mind meghalnak — B.Z.]. Csontig, bérig vannak lesovanyodva, rongyosak
és tetvesek.” 12 A mintegy 20 ezer f6s bajai fogolytaborban 1945 janudr—febru-
drjdban naponta 40-50 embert foldeltek el jelteleniil, a tébor tertiletén dsott god-
rokben.' Mig a nagyobb tdborokban 50-60, sét akdr 100 halottat is elfoldeltek
naponta, tobbnyire meztelenill, jeltelen tomegsirokban. A legtobben fertézd
betegségekben, tifuszban, vérhasban, tuberkulézisban, valamint disztréfidban,
vagyis alultapléltsag miatt haltak meg, de voltak, akik megfagytak, ongyilkosok
lettek, leléteék dket vagy balesetben haltak meg.

Az elhalalozasokrél pontos szimot — szovjet adatok hijan — nem lehet tudni.
A meghaltakrdl a foglyoknak nyilvantartast vezetni — mar ha egyéltaldn volt rd
mdd - szigortan tilos volt. Tehdt csak becslésekre timaszkodhatunk. Az eddig
feltart halélozési ardnyok ¢és folyamatok, valamint hadifogolytiborok nagysaga-
nak, mikodési idejének és dtmend-forgalménak a figyelembe vételével megalla-
pithatjuk, hogy tobb mint 120 ezer f6re tehetd azoknak a szovjet fogsédgba keriile
hadifogolynak a szdma, akik a magyarorszagi hadifogoly-gytjtétaborokban lel-
ték halalukat, tobbségiik magyar dllampolgar volt.

Az id6 muldsaval, a fogolylétszdm csokkenésével lassan javulni kezdeek az
életkoriilmények, csokkent a zsufoltsdg, javultak a higiénés korilmények, szer-
vezettebbé, rendezettebbé valtak a tdborok, s csokkent a haldlozis.

1 FARKAS 1995. 138-139.
142 HI, HM 20.256./eln.— 1945. — csatolva a 2.092./eln. — 1945. sz-hoz.
14 MNL OL XIX-J-1-q KUM HDE. O. 25.186/p01. —1945.
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Szabadulis a taborokbdl
E szornyti életkoriilményekbol valé szabaduldsnak tobbféle lehetdsége adédott.
1.) Hadifogolytidborokbdl hadifogoly munkaszolgilatos alakulatokba

A magyarorszdgi (hadi)fogolytdborokbdl foglyok tomegesen, a leghamarabb
1945 janudr—februdrjaban szabadultak, azzal az igérettel, hogy az 4j Magyar
Honvédség katondiként harcolhatnak majd a naci Németorszig ellen. Ez azon-
ban csak a késébb ilyen igéretre 6nként jelentkez8kre volt igaz. Azonban a deb-
receni, a jiszberényi, és a godolléi hadifogolytiborokban tortént elsé ilyen tobor-
zésokndl felvettek nem az 4 Magyar Honvédség tagjai, hanem a Voros Hadsereg
orizetében létrehozott miszakinak nevezett, a valésdgban azonban munkaszol-
galatos, hadifogoly alakulatokba keriiltek az Ideiglenes Nemzeti Kormény meg-
alakuldsa utdn, de annak tudta nélkil. Hirom ilyen alakulatot hoztak létre. El-
s6ként 1945. janudr elején alakitottdk megaz 1. magyar vasutépit$ hadosztalyt
(valéjdban egy 4 zdszl6aljbol 4ll6 ezredet, amely kivalé munkdja elismeréseként
— és tegytik hozzd — hatalmas emberveszteségéére kapta meg a hadosztély elneve-
zést), amelyet még 1945. december 27-én kezdtek szervezni a debreceni Pavilon
laktanydban 1évé fogolytdborban.'** Masodikként 1945. februdr 19-én Jészbe-
rényben, a méneskari laktanydbdl kialakitott fogolytdbor lakdinak toredékébol
alakult meg az 1. honvéd ,,Rdzsa Sindor” miiszaki és tavbeszéld épitd zdszloal;.
Majd 1945. februdr 25-én a godolléi fogolytéborban alakult meg a 3. magyar
vasutépité danddr elsé hdrom zaszl6alja, amelyek koziil a I11. zdszldaljba ceglédi
¢s debreceni fogolytaborbeliek is bekeriiltek. Utdbbi zdszléalj személyi dlloma-
nya még a més fogolytaborbelickkel valé kiegészitések utdn is 50%-ban polgs-
ri egyénekbél dlle.! A dandar IV. és V. zdszl6alja késdbb alakult meg a ceglédi
(huszér laktanyai) tdéborban.'*® Ezek az alakulatok — a foglyoknak tett igéretek
ellenére — nem keriiltek a Honvédelmi Minisztérium aldrendeltségébe, hanem
a 2. Ukran Front 6rizete alatti magyar hadifogoly-alakulataiként mikodeek
egészen 1945 juniusdig, a Magyar Honvédségnek valé aradasukig. A foglyok
bér a gytjtélagerekbél kiszabadultak, mégis tovabbra is szovjet katonai drizet
alatt dlleak és az ellatdsuk sem minden esetben mutatott némi javulast. Majlach
Gyula, a 3./1I1. vasttépitd (vép.) zdszlbalj torzsparancsnoka 1945. dprilis 12-én,

144 Ki1s 1995a. 13-14.
145 HL HM 23.480./eln. — 1945.
146 GELLERT 1987. 7-34.



Az NKVD GUPVI FELUGYELETE ALA TARTOZO... 109

a Honvédelmi Minisztériumhoz eljuttatott panaszos levelében csalédottan irja:
weee 4 2dszloal), mint Hadifogoly Munkdszdszléalj miikidik, orosz parancsnoksdg
alart 4l [kiemelés tolem — B.Z.] [...] nem tartozunk a reguldris [magyar — B. Z.]
hadsereg dllomanyéba. Nem eskiidtiink fel, illetményeket nem kaptunk. Orosz
Orség van veliink és hadifogoly-élelmezést kapunk [kiemelés t8lem — B. Z.].717 A
legrosszabb helyzete azonban az Eszakkeleti-Karpatokba és azon ttilra télviz ide-
jén munkdra vitt 1. vasttépitd ,hadosztalynak” volt. A legtobb embernek nem
volt téli ruhdzata, s6t az egyik zdszl6aljbol ,,60 6 mezitlibas” volt. Elhelyezésitk
megrongilédott, ajtdk, ablakok nélkiili, tehat beftthetetlen hazakban volt. Az
éjjel-nappali, valtott miiszakban végeztetett munka ellenére ,a norma igen gyen-
ge téplalkozdst biztositott és igy az a stlyos testi munkdt végz8 honvédeknek
elégtelen volt.” — irta zdrdjelentésében Gyongyossy Gabor hadosztalyparancs-
nok. 48

Ilyen korilmények kozott ,,az emberek ugy hullottak, mint a legyek. Amikor
a szdzadban nem volt meg a szdz ember, mindig a tdborokbdl hozték az utén-
potlést. [...] Akikkel 1945. Janudr 5-¢én egyiitt mentiink el Debrecenbél, a 100
koziil csak heten maradtunk, akik hazajottiink.” - irta Varga Kdlmén vissza-
emlékezésében.” Taldn talzénak tiinik Varga Kélman 7%-os életbenmaraddsi
— vagy nevezhetnénk — talélési ardnya. Lehet, hogy az is. Igencsak elgondolkod-
tat$ azonban az a levéltdri dokumentumokon alapulé tény, hogy az 1. vép. ,had-
osztaly” — a munkadlatok alatt a haldlozdsok miatt tortént folyamatos létszdm-
kiegészitések™" ellenére is — a janudri 3662 {8s létszamahoz'>' képest a Magyar
Honvédségnek valé juniusi dtaddsakor mar csak 2243 £6 volt.'s* Vagyis az 1. vép.
hadosztalynak 6t hénap alatt — a folyamatos létszdmfeltoleések figyelembe vétele
nélkiil is — minimalisan 40%-os embervesztesége volt!

Mindezeket két okbdl tartottam az indokoltnal taldn egy kissé hosszabbnak
tliné részletességgel kifejteni. Elészor is azért, mert e dokumentumok rendkiviil
jol érzékeltetik a sztélini totalitaridnus rendszer embertelenségét, mésrészt, hogy
bebizonyitsam — az eddigi torténeti munkékban leirtakkal, illetve sugalltakkal

4 HL HM 23.480./eln. — 1945.

148 K15 1995a. 16-17.

199 VHBSZ 358. — 1992. Varga Kélman vie. 1-2.

1% Az elhaldlozdsok magas szimén kiviil, azért volt folyamatos létszamfeltoltés, mert ,,a szovjet
tisztek a szabadsdgukkal, sét a fejikkel jétszottak”, ha nem épitették-épittették meg a mér-
cius végi hatdridére az Eszakkeleti-KérpétOkon keresztiilvezetd, haddszati fontossign Mé-
ramarossziget—Gyelatyin vasttvonalat. K1s 1995a. 17.

51 K1s 1995a. 16.

152 HL HM 28.344./eln. — 1945.



110 BOGNAR ZALAN

ellentétben —, hogy a hadifogolytaborokbdl a szovjetek altal szervezett muszaki
alakulatokba torténd felvétellel valé vérva-vért, reményteli ,,szabadulds” igen nagy
szazalékban nem az életet, hanem a halalt hozta el a ,,;szabadultak” szimara.'>?

2.) Hadifogolytaborokbdl az 1ij Magyar Honvédségbe

Szerencsésebbek voltak azok, akiket az 1j Magyar Honvédség dllomanyéba vet-
tek fel 1945. janudr 20-4t, a moszkvai fegyversziineti egyezmény aldirdsée ko-
vetden, a szovjet Legfelsébb Féparancsnoksig engedélyével. Bar a Honvédel-
mi Minisztériumba t6bb tucat olyan kérelem érkezett, amelyekben az orszdg
kilonbozé részein 1évd gytijtdtaborok lakoi felvételiiket kérik a demokratikus
honvédségbe, Sztalin dontése alapjin a SZEB a Magyar Honvédségnek a fegy-
versziineti egyezmény 1. pontjanak ,,c” bekezdésében foglalt 8 gyaloghadosztaly
helyett — csak kettSt engedélyezett felallitani. Igy Antonov hadseregtibornok-
nak, a Voros Hadsereg vezérkari fénokének direktivéja alapjin — az els6t Deb-
recen korzetében kellett létrehozni hadifogoly onkéntesekbdl, akiknek 25%-4t
a szovjetunidbeli, 75%-4t pedig a 2., 3. és a 4. Ukrdn Front hitorszdgbeli ha-
difogolytiboraiban kellett toborozni.’™* Igy a februar 3-ra kiiiritett debreceni
Pavilon laktanyabeli (hadi)fogolytabor teriiletén feldllitott gyaloghadosztalyba
februar 7-11. kozott a godolldi, a jaszberényi és a mezdturi fogolytdborbdl osz-
szesen 8486 hadifogoly érkezett.”> A hadosztély — mivel a 6. hadtest teriiletén
helyezkedett el — a 6. hadosztaly elnevezést kapta.

Misodikként, marcius végén az 1. (hadrendi szdmu) gyaloghadosztélyt hoz-
tik létre a jaszberényi méneskari laktanydbdl kialakitott fogolytaborban. Mércius
22-26. kozott a 2. Ukrdn Front megbizottja 10 503 foglyot — koztitk mintegy
1900 fét a Budai Onkéntes Ezredbél — bocsatott szabadon a fogolytdborbél, azaz
adott 4t a Honvédelmi Minisztérium képviseléjének. A mércius 24-ig dtadott,
elére kivalogatott és feljavitott élelmezéssel el6készitett 8070 £6r8l Szalay Tibor
hadosztalyparancsnok a kovetkezoket irta jelentésében: , 4z eddig ataddsra ke-
ritlt emberanyag 20%-a teljesen torédott. Hadiszolgélatra huzamosabb ideig al-
kalmatlan. 15% 42 éves és ennél idésebb. 15%-ot tesz ki azok szdma, akik katonai
kiképzést ezideig egyaltaliban nem kaptak, vagy vasut és postahoz tartoznak.”
Ha igy festettek a hadiszolgélatra kivlogatottak, akkor elképzelhetjitk, hogy mi-
lyen ardnyok vannak a (hadi)fogolytdborokban. Az el8bbicken kiviil még hatva-

153 Ezekrél a ,,miszaki”, munkaszolgélatos alakulatokrél bévebben ldsd BOGNAR 2013. 7-24.
154 K1s 1995a. 50.

155 K1s 1995b. 35-38.

156 HL HM 20.644./eln. — 1945.
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nyozottan rosszabb lehetett a helyzet a fogolytédborbeliek kozott. Még a budapesti
Ferenc J6zsef laktanyai és a gy6ri Frigyes laktanyai fogolytaborbdl is szabadultak
ilyen médon. El8bbibél a 2. vastt és hidépitd zdszldaljba méjus 16-4n 393 £6,
mig Gy6rbSl majus 17-¢én a 3. vastt és hidépitd zaszlbaljba 286 £6 legénység, akik
tisztjeiket a budapesti tdborbdl kaptak.® Ezeken kiviil még a bolgar érizet alatti
csertdi, csurgoi és a péesi gytjtdtaborok foglyaibdl szervezett 400 fés aknakutatd
zészléalj tagjai szabadultak. Ugyanakkor a kivalasztottak, az egy-egy fogolyta-
borbdl ,kiszabadultak” koziil csak az lehetett valamelyik alakulat tagja, vagyis
csak az szabadulhatott a hadifogsigbdl, aki az NKVD szlirésén sikeresen dtment.
Az eredetileg kivélasztottak 1-3%-a akadt fenn az NKVD rostéjén.

Szabadulds utdn ismét hadifogsagba

Sajnos a katonai kételékekbe vald felvétel altal szabadultak koziil is néhdnyat
a szabadsiguk, eltdvozasuk ideje alatt vagy éppen szolgélat kozben ismét fogsdg-
ba vetettek a szovjetek a naluk 1év6 orosz-magyar nyelvii igazolvany ellenére is,
akik kozil csak keveset sikertilt kiszabaditani. Utébbira hadd emlitsek meg egy
esetet. Egy hadifogoly-szallitménybdl 8 fogoly megszokott. A széllitmanypa-
rancsnok, amikor a szolnoki dllomason ezt megtudta, az ott dllomasoz6 magyar
vasutépitd szdzad 8 emberét elfogta és a szokottek helyett a szallitmanyba tette.
Erre a szdzad parancsnoka eljart az dllomasparancsnokndl és a helyi SZEB-nél,
akik a szitkséges lépéseket az elfogottak szabadon bocsitasa érdekében megtet-
ték. A szallitmanyparancsnok szdmara ez igen kellemetlen kovetkezményekkel
jarhatott, mert bosszabdl ,este a vasitépitd szdzad parancsnokat — aki feleségé-
vel egyiitt az utcan ment — megleste és katondkkal egy hdzba hurcoltatta, ahol
gy 6t, mint feleségét stlyosan véresre verték.”™>?

3.) Eletkor és rossz egészségi dllapot alapjin

A szabadulds mésik formdja az életkorhoz, illetve az egészségi éllapothoz koté-
dott. Az elsé ilyen tipust, ismert szabadon bocsatds 1945. februdr 7-én tortént
a ceglédi fogolytdborbdl, ahonnan 106 6 18 év alatti és 50 év feletti foglyot
engedtek el. '° A tobbséget juniustél kezdeék szabadon bocsitani. Természete-
sen a kormeghatarozas az akkori helyzetben ranézés, illetve bemondas alapjan

57 HL HM 27.300./eln. — 1945.
58 HL HM 25.430./eln. — 1945.
59 HL HM 36.311./eln. — 1945.
19 MNL PVL XXII. 3. B. Cegléd Megyei Viros Polgdrmesteri Hivataldnak iratai 1559./1945.
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tortént. Rajtuk kiviil még az erésen leromlott allapotu, az 1-5-ig tortént egész-
ségligyi osztélyzdson 4-es vagy 5-0s osztalyzést kapottakat engedték szabadon.'!
Egy-egy ilyen alkalomkor volt, hogy csak 50-150,'* mig méskor 2-3000 foglyot
engedtek szabadon, mint példdul jalius utolsé napjaiban a sopronhorpacsi ta-
borbol.'* Igy példdul a peresztegi és a janoshézai taborbél julius 23. és 31. ko-
zott mintegy 4000-4000 embert engedtck szabadon.'** A szabadon bocsatottak
azonban 1945. oktéber végéig — a szovjet szervezési muszaki alakulatokba és
a demokratikus honvédségbe felvetteken kiviil, valamint egy-két kivételtdl elte-
kintve — csak polgari személyek vagy legénységi allomdnyuak lehettek. Tiszte-
ket el8szor 1945. oktdber 30-4n engedtek szabadon iinnepélyes keretek kozott
a hajmaskéri taborbdl.'®® Ok egy kiilon, 80 f8s kontingenst alkottak, akiket
nemcsak a magyarorszagi, hanem a szovjetuniobeli és a roméniai taborokbdl v4-
logattak ki és koncentraltak a hajmdskéri tdborba. Lényeges itt még megjegyez-
ni, hogy a szabadon bocsatott tisztek tilnyomé tobbsége tartalékos dlloményu
volt.'®® Az ilyen médon szabadultak szdma 30-50 ezer f6re tehetd.

4.) Sikeres kiszabaditdsok

Igen ritkdnak szdmitott a szabaduldsnak az a formdja, amikor valamelyik kor-
manyszerv, vagy a Magyar Kommunista Part kérelme alapjin szabadultak ki
egyes személyek, tobbnyire politikusok, kommunista parttagok, tudésok vagy
egyes csoportok, példaul zsid6 szarmazasa deportaltak, vasutasok, banydszok
vagy a parlamenti 6rség tagjai.'’” Igy példaul a hajmaskéri tiborbdl junius 24-
¢én 137 magyar allampolgdrsdga, majd az igéret szerint a késébbi napokban
»mintegy 60-70 6 jugoszlév, csehszlovak és romén allampolgérségt”, de magyar

8 MNL OL XIX-J-14, KUM TUK iratok, 21. doboz, 145-420/7.-1945. (A VKM 51.957/
X.~1945.sz. iigyiratdnak D melléklete.)

102 Példdul Szegeden a repiildtéri taborbél junius 5-én 96 ember (HL HM 35.796./eln. — 1945.),
a ceglédi téborbdl 1945. augusztus 13-an 125, 26-an 118 legénységi dllomdnyu személy sza-
badule (HL HM 35.315. és 36.311./eln. - 1945.)

16 HL HM 33.789./eln. — 1945.

14 HL HM 33.789./eln. — 1945.

1 A Szovjetuniébol egy-két transzporttal mar kordbban is érkeztek haza tisztek, de rovid-
del ezutdn ,,...ezek kiengedését besziintették, sét a visszahozottakat is benn tartotedk. (ti.
aszegedi hadifogolytaborban — B.Z.) Sorsuk még nincs tisztdzva, kdzponti intézkedés erre
nem vildgos és nem érkezett Gjabb.” — {rta augusztus 31-i, 19. szdmu helyzetjelentésében
Cséffalvay Istvdn 8rnagy. (HL HM 36.311. - 1945. eln.)

16 HL HM 41.780./eln. — 1945.

17 HL HM 36.304./eln. — 1945.
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anyanyelvii zsidé szdrmaz4st deportéltat engedtek szabadon.'® Egy-egy személy
ilyen médon vald kiszabaditdsdra mar csak azért is nagyon kicsi volt az esély,
mert ezekben a ligerekben, a foglyokrdl — néhany kivételtdl eltekintve — nem
vezettek névszerinti, csak szdmszerinti nyilvantartast. A foglyok, kevés kivételtsl
eltekintve még lehetdséget sem kaptak a kihallgatdsra, vagyis arra, hogy a tabor-
parancsnoksdg valamelyik tisztje el6tt kifejthesse drtatlansdgat, civil kilétét, an-
tifasiszta ellendllé multjat, zsid6 deportaldsbdl tortént szabadulasée stb. Az ilyen
szabaduldsokndl a (hadi)foglyok tartézkoddsi helyét — ritka kivételtdl eleekintve
— a hozzétartozok adtak mega ,,sz¢1-”, valamint a ,,képosta” segitségével.
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Cegléd m, vares pelgirhestere igazelja, hegy Welkev
'} Klexamdra eresz haduagy urtél a mal mapen atvett 106, azaz Egye
—-szdzhat hadifeglyet -azzal, hegy-a fentmevezett hadnagy ur utasi-
téima szeriat az &tvett hadifeglyek valamemnyiem 50 évem feliili,
v_agy 18 éven aluli $letieruak s ezért ‘r-alu.en;yi-n h;ﬁusniuﬁetﬁk.

Ceglég, 1945 februir 7.

eresz hadufy

S. illusztricid: A magyarorszdgi fogolytaborbdl legelséként, a ceglédi lagerbdl
1945. februdr 7-én tortént szabadon bocsdtisrdl fennmaradt elismervény, ,igazolvdny’.
(Forrds: MNL PVL XXII. 3. B. 1559./1945.)

18 HL HM 28.936./eln. — 1945.
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S.) Szokés

A szabaduls legritkdbb forméja a szokés volt. A leggyakrabban a fogolytéborok-
bél munkéra kimendk kozote fordult eld. Egy-egy alkalommal 4ltaldban csak
néhany fének sikertilt megszoknie. De 50-100 f&s csoportok szokésére is volt
példa. A peresztegi'® tabor udvardn példdul kibontotték a csatornanyildst és 70
f6 kisérelte meg a szokést, akik koziil két £6¢t leloteek. A tobbi 68 f6nek sikeriile
megszoknie.'”” A sikeres szokések utdn a hidnyzé fogolymennyiséget a kornye-
26 lakossag korébol potoleak. Hiszen az 8rzdk szdmdra a legfontosabb alapsza-
bély volt, hogy a létszamnak stimmelnie kell. Ha azonban a szokott fogolynak
a tdborban volt valamilyen funkciéja — aminek 4ltaldban a szokési lehetdségét
is koszonhették —, akkor rendkiviil nehezen boldogulhatott a késébbiek soran,
mivel a nevét a téborban felirték és ilyenkor az NKVD, hogy tekintélyét meg-
6rizze, hajszat inditott elleniik, amelyhez sajnos a magyar hat6sagok is segitséget
nyujtottak. A magyar hatdségok az dltaluk elfogott szokevényeket hol kiadtdk
az NKVD-nek, hol pedig ,a szovjet katonai hatésigok utasitasszert kivansdgara

»171

jart el és lefolytatta a rogtonitéld eljirdst.”'”" Ez a szovjet Srizet alatti hadifogoly

muszaki, munkaszolgalatos alakulatok esetében a kivégzést jelentette.'”

A szabaduldsnak volt egy az el6bbinél kevésbé kockazatos, de mégsem riziko-
mentes modja, amely szintén nem hozott tdmeges szabaduldsokat. Ez a kovetke-
z6ként zajlott le. A hadifogoly-gytjtétaborok kozelében ¢l6 egyes emberek, az tn.
»hadifogolyszabaditok” — akikre a késébbickben még visszatérek — 100 ezer pengé,
vagy annak megfelelé élelmiszer vagy egyéb érték ellenében, egy-egy 6rrel Ossze-
jatszva (leginkdbb a munkdra kimenék koziil) megszoktették a foglyot. Majd ,,az 6,

hogy a létszam meglegyen, a megszoktetett ember helyett egy artatlant fog meg.”"”?

6.) Szabadulds a taborok felszdmoldsakor, valamint
az Allami Honvédelmi Bizottsdg hatdrozata alapjdn

A magyarorszégi fogolytaborokbdl val6 szabadulds utolsé lehetésége a taborok
felszimolasakor, illetve az Allami Honvédelmi Bizottsig hatdrozata alapjin ko-
vetkezett el. Az eurdpai hdboru befejezése utdn 3 hénappal — az 8sz, a rosszab-
bodé id8jaras és az ezzel egyiitt rosszabbodé széllitasi korillmények kozeledté-

19 Ma Sopronpereszteg,

70 HL HM 33.789./eln. — 1945.

71 HL HM 22.857./eln. — 1945.

72 HL HM 22.857./eln. — 1945.

73 HL HM 35.328./eln. — 1945. Kézli Bogndr 2006. 203-213.
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vel, és nem utolsé sorban a Szovjetunié altal elfoglalt, hatalmi érdekszférajéban
lévé allamokban élesedé politikai hare, valamint az egyes dllamokban kozeledd
valasztasokra valé tekintettel — Sztalin, az Allami Honvédelmi Bizottsig elno-
keként 1945. augusztus 13-4n az AHB 9843. szdmu szigoruan titkos hatdro-
zatdval utasitdst adott arra, hogy a Szovjetunidban és a volt frontteriileteken
6rzote hadifoglyok koziil ,,6sszesen 708 000 f8nyi — kozottitk 150 000 magyar
— kozkatona ¢és altiszti dllomanya hadifoglyot” bocsdssanak szabadon. A kor-
ményhatérozatként érkezd utasitast oktober 15-ig kellett végrehajtani.' Igy
augusztus kozepétsl megindult a gytijtétiborok felszamoldsa. Ilyenkor a vissza-
maradt betegeket, oregeket, valamint a tdbor miikodtetésében kozremiikodsk
koziil egyeseket a tdbor megsziintetésével egyiitt szabadon bocsétottak, ami egy-
egy alkalommal a vélasztasok elétt all6 orszdgban a propagandacélok miatt nagy
tinnepség keretében, Gjsdgirdk jelenlétében zajlott le. ,,Feloszlatjak az alsépatyi
fogolytibort. 2800 hadifogoly hazaérkezett Budapestre” — adta hiriil a Vildg.'”
»6000 hadifogoly tér haza Székestehérvarrél, 3000 Bajardl és 3500 Szegedrol”
— irta a Szabad N¢ép.””¢ A sort még hosszan sorolhatnidnk. Azonban &sszegezve
a rendelkezésre 4116 adatokat megallapithatd, hogy a taborfelszdmol4sok alkal-
maval ismét mintegy 40-50 ezer fogoly szabadult.

Ugyanakkor a szabadon bocsitasoknal komoly problémaként jelentkezett
az dllampolgérség kérdése. Ugyanis, ha valaki a fegyversziineti egyezmény alap-
jan valamelyik szomszédos dllam polgira volt — még ha magyar anyanyelv is
volt —, akkor azokat Magyarorszdgon (néhdny kivételtdl eltekintve) nem bocsé-
tottak szabadon, hanem tovébb széllitottik 8ket a Szovjetunid felé és a legtobb-
szor ott is kotoeeek ki, ahelyett mondjuk, ha az illetd erdélyi volt, akkor Roméni-
dban kiemelték volna és a helyi romédn hatésagoknak dtadték volna. Hiszen ott
és akkor ki tudhatta és egyéltalan kit érdekelt — az illeté foglyon kiviil —, hogy 6t
mar Magyarorszdgon a szabadon bocsatandok kozé kiemelték.

Ennél is komolyabb problémét okozott az elcsatolt teriileteken sziiletettek, de
az I. vilighdboru utan, a trianoni Magyarorszdgra menekiilt és itt magyar dllam-
polgarsagot nyertek tigye, mivel ,,a szovjet hatdsdgok az allampolgarsig megalla-
pitasdndl (t5bb tiborban) azt veszik [figyelembe], hogy ki, hol sziiletett, igy kony-
nyen megesik, hogy magyar allampolgirt idegennek szimitanak.” — olvashat6
az egyik jelentésben."””

174 VARGA 2006. 95-96.

175 Vilag, 1945. augusztus 17.

176 Szabad Nép, 1945. augusztus 23.
177 HL HM 36.304./eln. — 1945.
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7.) »Hadifogoly szabaditis”, mint iizletdg

Mindezek mellett a fogolytédborok kornyékén a hadifogoly-tigyre alapozva szinte
tizletagga fejlodote a ,hadifogolyszabaditds” A bajbajutott emberek és csaladok
nehéz helyzetét zugiigyvédek, tisztvisel6k, volt voroskeresztes névérek, piaci dru-
sok, sét egyes helyeken parasztasszonyok hasznéledk ki sajat anyagi hasznukra.
Némelyek felhajtokkal dolgoztak, s dltalaban egész irodékat tartottak fenn, ahol
az egyes téborokban lévokrol — leginkabb a hozzitartozék bemonddsa alapjin
— kartotéknyilvantartast vezettek. Lecsukni 6ket nemigen lehetett, mert édltala-
ban szabaditasi eléleget nem vettek fel, csak utdlag kellett dijazni Sket. A fizetség
dltaliban 70-100 ezer pengd, vagy ennck megfelelé élelmiszer, ruha vagy egyéb
éreék volt. A legtobbjitk mddszere a kovetkezd volt: a hozzéjuk forduldkkal elhi-
tették, hogy vagy magival a téborparancsnokkal, vagy egy meg nem nevezhetd
tiszttel dllnak osszekottetésben. Valdjaban a legtobbszor csak a tiborokban 1évé
tolmdcsokkal (policdjokkal) vagy irnokokkal volt kapcsolatuk, — akik tobbnyire
ruszinok voltak, — akik idejében tudattik veliik, hogy mikor melyik egészségiigyi
kategéridban 1év8k, vagy korosztélytiak lesznek szabadon engedve, sét sok esetben
ezek névsorit is eljuttattak hozzajuk. Ekkor a ,kiszabaditok™ a kartotékok alapjin
értesitették a hozzatartozdkat, s a szabadulds be is kovetkezett. Ekkor vették fel
a ,kiszabaditdsért” a fizetséget, aminek érdekében pedig semmit sem tettek.'”
Sajnos a magyarorszdgi (hadi)fogoly-gytjtétiborokbdl szabadon bocsitottak
szdmat nem lehet pontosan meghatdrozni. Bar a hadifoglyok nyilvédntartdsira
és gondozésara mar az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsakor létrehoz-
tik a Honvédelmi Minisztériumon beliil a Hadifogoly és veszteségi osztalyt,
azonban ennek miikodését szimos tényezd kozott legféképpen két dolog akadi-
lyozta. Eldszor is a Szovetséges (szovjet) Ellendrzé Bizottsdg nem engedélyezte
a szdmdra politikailag nem megbizhaté, kisgazda vezetéstt Honvédelmi Minisz-
tériumnak, hogy a hadifogoly-tigy kezelésére egy orszagos kiépitettségli szerve-
zetet hozzon létre, mondvan, hogy a hadifoglyok dtvételével mar a (kommunis-
ta vezetésl) Beliigyminisztérium foglalkozik."” A mdsik gitlé tényezd pedig
a Honvédelmi Minisztérium rendelkezésére allé rendkiviil sztikds anyagi keret
volt. Nyilvdnval6an az el6bbi oknal fogva a Honvédelmi Minisztérium képvise-
18it a hadifogoly dtaddsokra sok esetben nemcsak hogy meg sem hivtak, de még
nem is tijékoztattik. [gy a szabadon bocsitésok alkalmaval a szovijet taborpa-
rancsnokok legtobbszor csak a SZEB és a Beliigyminisztérium helyi képviseldit,

178 HL HM 35.328./eln. — 1945. K6zli BOGNAR 2006. 203-213.
17 HL HM 1790/Bk. szerv. — 1945.; Bée. cs. i. 2. doboz, A/1. 95/6792.
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valamint a teleptilések 6nkormanyzati vezetéit, polgdrmesterei, illetve szerveit,
a Nemzeti Bizottsigokat hivtdk meg. Azonban szamos olyan eset is el6fordult,
hogy semmilyen hivatalos szervet sem értesitettek a szabadon bocsatasokrol.
Ilyenkor ,orosz nyelvii irdson kiviil, melyben csak az 4llt, hogy a fogoly illets-
ségi helyére utazik és fel nem tartdztathatd, mas okmanyt nem adrak ki és igy
konnyen el6fordulhatott, hogy az Ausztriabdl visszaszallingézé nem kivénatos,
vagy éppen veszedelmes elemek illet8ségi helytikre visszatérve volt foglyoknak
adtdk ki magukat, azt mondvén, hénapokig valamely magyarorszagi tiborban
voltak, és az orosz irdsukat elvesztették. Megtehették ezt, mert a tiborparancs-
nok nyilvantartdsdn kiviil [a szabadon bocsitdsnak — B. Z.] mdshol semmi nyo-
ma nem volt és a téborparancsnok nem adott ki masolatot.”'*

Mindezek ellenére a Honvédelmi Minisztérium a Hadifogoly és veszteségi
osztaly iranyitasa mellett, a honvédség tertileti szerveinek, a kertileti és a kiegé-
szité parancsnoksdgok, valamint a bevonuldsi kozpontok segitségével igyekezett
— szerény pénziigyi lehetdségeihez képest — minél jobban kivenni a részét a ha-
difogoly-tigy kezelésébdl. Irdnyitasa alatt az orszdg tobb kozlekedési csomdpont-
jan alakultak hadifogoly dtvonulé szalldsok a Magyar Voroskereszt, a Nemzeti
Segély, a Hadifoglyok és Hozzédtartozok Orszdgos Szovetsége, a Magyar N6k
Demokratikus Szévetsége, a Szocialis Misszid Térsulat és mas tarsadalmi szerve-
zetek bevondsaval; kozbenjért a gytjtétaborok hadifoglyai életkorilményeinek
a javitdsdért, szabaduldsukért; részt vettek a hadifoglyok 4dtadésain, illetve figye-
lemmel kisérték azokat stb.

Rajtuk kiviil a politikai pértok is igyekeztek bekapcsolddni a hadifogoly-tigybe,
s nem pusztdn emberbardti és hazafiui érziileteked] vezérelve, hanem — felismerve
az ugy ossztdrsadalmi jelentdségét — politikai tékét is igyekeztek beléle kovécsol-
ni. Szinte mindegyik part létrehozta a hadifogoly iroddjit, de elényos helyzeténél
fogva a leglatvinyosabban és a legeredményesebben a Magyar Kommunista Pért
foglalkozott a hadifogoly-tiggyel. Mindenesetre a meglévé dokumentumok és visz-
szaemlékezések alapjan megallapithatd, hogy a magyarorszagi hadifogolytiborok-
bol Gsszesen 120-140 ezer f6t engedtek szabadon a szovjet hatdsdgok.

A téborokban nagy volt a fluktudcié. Naponta tobb fogolycsoport is érkezett,
ugyanakkor naponta kiildeék tovébb 8ket, vagy egy mésik gytijtétiborba, vagy
pedig bevagonirozva valamelyik roméniai dtmeneti taborba. A foglyok napokat,
heteket, esetleg hénapokat toltottek el a magyarorszagi gytijtotiborokban, mely

180 HL HM 35.328./eln. — 1945. Kozli Bogndr 2006. 203-213.
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iddszakot sokan nem éleék tul. Sokan tobb magyarorszagi lagert is megjartak,
mire valamelyik roméniai vagy szovjetunidbeli dtmeneti tabor fel¢ ttnak indi-
tottak Sket.

Akik orvosi vizsgalaton 1-es vagy 2-es osztilyozast kaptak, azokat kiilonvé-
lasztottak és el6készitették a vasuti tovabbszallitasra. Egy-egy atlagos nagysagt
vagonba 40, mig a nagyobbakba 60 embert zsufoltak be. A hadifogoly szerelvé-
nyek 4ltaldban 15002000 £8t szallitottak. A magyarorszagi (hadi)fogolytaborok
tobbségét 1945. augusztus végétdl, az utolséd hadifogoly-szerelvények Szovijet-
uniod felé torténd utnak inditdséval fokozatosan kezdeék felszamolni. A legutol-
s6 (hadi)fogolytdbort — amelybél a Szovjetunié felé™ vitték a foglyokat — Ceg-
léden sziintették meg 1946 nyardn.'®* Ugyanakkor kétségteleniil — ahogy errél
mar irtam — a revidedlt Magyarorszég teriiletén, sét a Karpat-medencében lét-
rehozott szovjet hadifogolytaborok koziil a legtovébb, 1956 decemberéig még
bizonyosan miikodott a maramarosszigeti lager, azonban 1945 végétsl mar nem
a kiszallitas, hanem a Szovjetuniébdl torténd hazaszallitas utolsé szovjet, dtme-
neti-elosztd szlird taboraként mikodott. (6. illusztricid)

181 Azért ,Szovjetunid felé” és nem a ,,Szovjetunidba” megfogalmazds szerepel, mert sokakat
habar vagonokban kiszéllitottak a Szovjetunié fel¢, de kozilik sokan nem érkeztek meg
a Szovjetunidba, hanem még elétte a szallitds alatt, vagy az dtmeneti-eloszté tdborokban
— mint példdul Foksdny, Mdramarossziget, Rimnicu Sirat, Tecuci — meghaltak, vagy meg-
szoktek vagy szabadon bocsdtottdk dket.

182 Az dtadds-dtvéeeli jegyzokonyv eredetije sajnos nem lelhetd fel a PVL XXII. 3.B polgdrmes-
teri iratai kozott, csak az iktatd, illetve a mutatd konyvekben 1év8 bejegyzésekben szerepel,
mint 15.461./1946. szdmu irat, a ,Huszdr laktanya dtaddsdrdl felvett jegyzékonyv” bejegy-
zéssel. Azonban szerencsére a nevezett irat hiteles masolata megtalalhaté: CKM Adattir
2003.517.36. Kozli BOGNAR-JOJART-REZNAK 2017. 43-45.
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6. illusztricid: Az 1912-ben sziiletett, Baranya megyei Burschel Gyiorgy személyi kartonja,
amely ,B” oldaldnak aljin szerepel, hogy a 62. szdmii lagerbél adtik it a maramarosszigeti
304. szdmii repatridcids tabornak 1956. december 18-dn. (Forrds: bttps://adatbazisokonline.
mnl.gov.hu/adatbazis/szovjet-taborok-magyar-foglyai Letiltés: 2023. 12. 07.,)
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